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Anotace

Nezbytnym ptedpokladem pro rozvoj ekologického zemédé€lstvi je zajisténi do-
state¢ného mnozstvi bioosiva. Pfedlozena metodika se zabyva problematikou
péstovani vybranych meziplodin na semeno v podminkach ekologiského zemé-
délstvi z hlediska zakladani porostt, jejich oSetfovani béhem vegetace, sklizné
a poskliziiové tGpravy osiva. Uvadi nejen obecna doporuceni, ale také specificka
doporuceni pro jednotlivé plodiny. Nedilnou soucasti metodiky je také ekono-

mické vyhodnoceni péstovani jednotlivych plodin.

Bioosivo; meziplodiny; Phacelia tanacetifolia; Sinapis alba; Secale cereale L.,

var. multicaule; Phalaris canariensis; Carthamus tinctorius.

Anotace

The ensuring a sufficient amount of organic seed is prerequisite for the develo-
pment of organic agriculture. The proposed methodology deals with the cultiva-
tion of selected crops for seed in the conditions of organic farming in terms of
stand establishment, their treatment during the growing season, harvest and post-
harvest seed treatment. The authors present not only general recommendations,
but also specific recommendations for individual crops. An integral part of the

methodology is also an economic evaluation of the cultivation of crops.

Organic seed; intercrops; Phacelia tanacetifolia; Sinapis alba,; Secale cereale L.,

var. multicaule; Phalaris canariensis; Carthamus tinctorius.
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1. Uvod

Aktualni legislativa pro ekologické zemédé€lstvi se v soucasnosti fidi Natizenim
Rady (ES) ¢. 834/2007 ze dne 28. 6 2007 o ekologické produkci a oznaovani
ekologickych produkti a k nému provadécimu pfedpisu a Nafizenim Komise
(ES) ¢. 889/2008 ze dne 5. 6 2008, kterym se stanovi provadéci pravidla k na-
tizeni Rady (ES) ¢. 834/2007 o ekologické produkei (Legislativa, 2013). Pod-
le dostupnych statistickych udajt k datu 31. 12. 2012 hospodafi na plose cca
500 000 ha téméf 4 000 ekologickych zemédé€lct. Z celkové plochy pro EZ do-
sahuje orna ptida 60 000 ha, coz je z celkové vymeéry pro EZ 12,3 %. Ze statistic-
kych udajti 1ze ve vyvoji plochy zemédélské ptidy sledovat az na drobné vykyvy
kontinualni vzestup vyméry ptidniho fondu v EZ a soucasné vzestup poctu firem
(Zékladni statistické udaje ekologického zemédélstvi, 2011). K nartstu ekolo-
gicky obhospodafovanych ploch piispivé ,,Akéni plan CR pro rozvoj ekologic-
kého zemédélstvi v letech 2011-2015% jehoz cilem je celkové zvySeni této pudy
na 15 % (MZe, 2011).

Tomuto zvySovani ploch pro EZ neodpovida soucasny stav produkce a nabidky
osiv v bio kvalité. V porovnani se zapadoevropskymi zemémi je nabidka nejen
odridové, ale také druhové skladby velmi chuda. Nemuze za to pouze fakt, Ze
se v CR na produkci bioosiv specializuje pouze jedna firma a pro ostatni je tato
produkce jen okrajovou zalezitosti, ale také ,,VSeobecna vyjimka na pouzivani
konvenénich osiv a sadby brambor* kterou vydalo MZe 21. 7. 2004. Tato vse-
obecnd vyjimka byla zrusena ke dni 31. 7. 2008 a od 1. 8. 2008 se na pouziti
konvené&niho udéluji jednotlivé vyjimky (SAMSONOVA, 2012).

Produkce osiva v EZ klade zvySené naroky na zafazeni plodin v osevnich po-
stupech a agrotechniku, vzhledem k produkci osiva bez pouziti chemie se pied-
poklada pfi odstranovani plevelti narocnost na ru¢ni praci a nezbytna je rovnéz
vysoka uroveti vychoziho mnozitelského materialu (MOUDRY, 2006). V EZ
jsou vynosy podminény interakci genotypu a prostedi, prioritou je kvalita, niko-
li kvantita (CHLOUPEK, 2008), ktera ma odpovidat domacim i mezinarodnim




—
(ZET)

normam (ISTA). V péstitelském procesu je nutno se zaméfit na slabé ¢lanky
v péstebnich technologiich a navrhnout takova feSeni, ktera pfinesou pozitivni
vliv na kvantitu i kvalitu vynosu. Meziplodiny v systému ekologického hospo-
dafeni maji svoje nezastupitelné misto. Jejich vyznam spociva v lepsim vyuziti
vegetacniho obdobi, v imobilizaci zivin a v jejich lepSim vyuziti naslednymi
plodinami a tim ke sniZeni rizika vyplavovani Zivin z ornice a zlepSeni jejich bi-
lance (SARAPATKA, URBAN, 2006). Zajisténi dostate¢ného mnozstvi bioosiva

je nezbytnym piedpokladem pro rozvoj ekologického zemédélstvi.

2. Cil metodiky

Farmafi produkujici bioosivo potiebuji efektivni péstitelské metody, které jim
umozni vyprodukovat dostatecné mnozstvi osiv v kvalité pozadované normou
pro osiva. Cilem predkladané metodiky je seznamit uzivatele s vhodnymi zpi-
soby péstovani vybranych meziplodin na semeno v podminkach ekologického
zemedelstvi. Na zakladé uplatnéni téchto postupt by méli ekologicti farmafi vy-
produkovat dostate¢né mnozstvi osiva pfislusnych druhl plodin, péstovanych
jako meziplodiny, pro potieby ekologického zemédélstvi, a to v kvalité pozado-

vané piislusnymi predpisy.

3. Vlastni metodika
3.1 Pfedstaveni zkousenych druht

Svazenka vraticolista (Phacelia tanacetifolia):

je rychle rostouci a vynosna meziplodina pro vyuziti na pici a na zelené hnojeni.
Skyta vice zivinného humusu nez vytrvalého a procesy tleni rezidui probihaji rych-
leji nez u ostatnich rostlin na zelené hnojeni (SCHRAMML, 1976). GONETOWA




Svazenka vrati€olista

a GONET (1976) uvadéji vysledky triletych polnich pokusi, v nichz prokazali, Ze ve
skuping strniskovych meziplodin (s vyjimkou leguminéz) davaji nejvyssi prirtstky
biomasy na jednotku ¢asu sluneénice, svazenka a hoi¢ice. Také LUTKE (1971) oce-
fiuje piedplodinovou hodnotu svazenky a jeji vyznam jako meziplodiny z hlediska
boje proti plevelim. PELIKAN a HOFBAUER (1994) zkouseli dva letni vysevy
svazenky a zjistovali celkové vynosy hmoty véetné hmoty kotent a poskliziiovych
zbytkll. Rangjsi vysev (pocatek Cervence) po 70 dnech poskytnul u odridy Vétrov-
ska 67,4 t.ha! hmoty a pozdnéjsi (pocatek srpna) 164,5 tha' veskeré hmoty.

Mezi vcelafti je svazenka oblibena jako vynikajici medonosna plodina. V posled-
ni dobé nachazi uplatnéni na svazitych pozemcich jako protierozni plodina, ktera
se pfes zimu ponecha na poli a na jafe se do ni vysévaji zrniny nebo kukufice
na silaz bezorebnymi secimi stroji (VOTAVA, 1989). Sklizeil zelené hmoty je

mozna jiz za 60 dnti po vyseti a skoncit by méla nejpozdéji 10 dnti po zacatku
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kveteni, protoze v t€¢ dobé se jiz prudce zhorSuje kvalita pice. Pice svazenky ma
dobrou nutri¢ni hodnotu a je cenéna pro vysoky obsah popelovin. Jako vhodnou
meziplodinu po okopaninach od poloviny srpna ji doporuéuji také KNUPFER
a SCHAFFER (1987), kteti v8ak upozoriiuji na mozny vyS$si obsah nitratd pii
pouziti na zelené krmeni a pomérné nizky obsah susiny. Proto ji doporucuji vyu-
zivat pouze jako doplitkové krmivo.

V cCeském sortimentu jsou v soucasné dobé registrovany domaci odridy Vétrov-
ska (povolena v roce 1952), Profa (2007), Protana (2008), Meva a Promoce (obé
2009), Vega (2012) a némecka odrtuda Lisette (1996).

Hoft-¢ice bila (Sinapis alba L.):
Hoi¢ice je jednoleta bylina z ¢eledi Brasicaceae se svétle zlutymi kvéty. Plo-
dem je $tétinata Sesule, ukonéena Savlovité prohnutym zobanem. Semena jsou

kulovita a zluté zbarvena. Jednd se o jarni plodinu s vegeta¢ni dobou 120—135

Hofcice bilda

10
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dnt, vyzadujici velmi v¢asny vysev, nebot’ jako dlouhodenni rostlina potfebuje

pro vysokou semennou produkci dlouhé obdobi vegetativniho rastu, ktery je
podminén kratkym dnem v jarnich mésicich. Mladé rostliny poskozuji mrazy
pod -7°C a poupata pod -2°C . Hoi¢ice vzchazi zpravidla za 5—8 dnt. Hloubka
seti je doporucovana 2—3 cm, pfi SirSich fadcich. U hot¢ice bilé je doporuco-
van vys$si vysevek, ktery by zajistil 200 rostlin na 1 m?, to znamena 6—12 kg
osiva hoi¢ice bila na 1 ha. Pfi pozdnéjsich vysevech je vhodna horni hranice.
Na podzim se provadi orba do hloubky 20—27 cm a pies zimu se ponechava
v hrubé brazd¢. Na jafe co nejdiive smykuje a vlaci. Zakladni podminkou pro
vyuziti produktivity hoi¢ice bilé je v€asny termin vysevu, to je obdobi seti
jarniho jeCmene.

V obdobi vzchazeni jsou porosty napadany diepciky, pozdéji ve fazi butonizace
blyskackem fepkovym a v obdobi zlutych poupat a kveteni pilatkou fepkovou.
Sklizen se provadi v plné zralosti pfimou kombajnovou sklizni. Hoi¢€ice se sklizi
obdobné¢ jako fepka na co nejvyssi strnisté a pti snizeni otacek mlaticiho bubnu
na 800 za minutu. Semeno je nutno okamzité po sklizni susit, protoze snadno
plesnivi.

V cCeském sortimentu jsou v soucasné dobé¢ registrovany domaci odridy Zlata
(1982), Veronika (2000), Severka (2003), Polarka (2006) a §védska odriida Me-
dicus (2005).

Zito trsnaté (Secale cereale L., var. multicaule Metzg.)

Je stary rostlinny druh, ktery se u nds dfive péstoval pfedevsim na Valassku a li-
dové byl nazyvan lesni Zzito, svatojanskeé zito, kiibice, skfipice, janské zito apod.
Vyznacuje se bohatym olisténim, del$i vegeta¢ni dobou, znaénym odnozovanim,
drobng&j§im zrnem a vyskou porostu az do 200 cm. Z péstitelského hlediska se
jedna o velice skromny druh Zita, rostouci dobfe i v ptidné a klimaticky nepfi-
znivych podminkach. V padesatych letech se s timto druhem u nas vyzkumné
pracovalo (HALVA, 1969). Lidové nazvy vystihuji vlastnosti, ptipadné zptsoby,

charakteristické pro péstovani a vyuzivani tohoto druhu. Nazev zito lesni je od-

11




Zito trsnaté

vozen z toho, ze tento druh byl pfevazné péstovan na pasekach po tézb¢ dieva,
mezi pafezy, kam se vysévalo rucné v Cisté kultufe, pfipadné ve smési s kminem.
Pro svoji nenaro¢nost na klima a na ziviny se Zito selo bez hnojeni. Seti se pro-
vadélo ve tieti dekadé Cervna (v obdobi svatku sv. Jana) a odtud pochazi lidovy
nazev svatojanské, pripadné janské zito. V tomto terminu ma toto zito mimotad-
né ristové a odnozovaci schopnosti. Do podzimu vyrista do vysky 20—30 cm
anarostla hmota byla nazyvana kiibi, coz v podstaté znamena zivy plot, piipadné
porost zakladany na porusenych svazich pro jejich upevnéni. Odtud také pocha-
zi dalsi lidovy nazev — kiibice. Znamena to tedy, ze takto zalozeny porost mél
schopnost na svazitych pozemcich zabrarniovat vodni erozi. Do podzimu byla na-
rostla hmota pfepasana ovcemi a regeneracni schopnost druhu je takova, Ze toto
prepasani porost neposkodilo. Tento se v nasledujicim roce sklizel na semeno
(PELIKAN, LIBOSVAR 1999; PELIKAN 2005).

V ¢eském sortimentu je v souc¢asné dobé registrovana domaci odriida Lesan (2003).

12




—
G‘éT)

Lesknice kanarska (Phalaris canariensis L.)

jednolety druh z ¢eledi Lipnicovitych, dortstajici do vysky 50—100 cm, n¢kdy
i vice. Roste pomérné rychle a velice dobfe snasi sucho. Vytvari vzpiimené a bo-
haté olisténé trsy. Lze ji péstovat samostatné, pfipadné ve sméskach s jinymi
jednoletymi picninami. Stébla jsou piima, hladkd a n€kdy v prizemni ¢asti roz-
vétvena. Pochvy jsou hladké, lysé a s bélavym kozovitym okrajem. V horni ¢asti
jsou ponékud oteviené. Listy jsou pomérné Siroké a mirné drsné. Kvétenstvim
lesknice je siln¢ stazena lata, tvorici lichoklas vejcitého tvaru. Klasky jsou kratce
stopkaté, jednokvété a maji dva pary plev. Obilka je pevné uzaviena pluchou
a pluskou. Je 2—3 mm dlouha, protahle elipticka a k obéma konclim stejnomérné
zuzenda. Je hladka, leskla az silné leskld, nazloutlé barvy. Nejcastéji je obilka
svétle zluta, avsak vyskytuji se i v barvé hnédavézluté.

Lesknici kanarskou lze pou-
zit ke krmeni v Cerstvém sta-
vu, da se vSak i dobie susSit,
sendzovat a silazovat. Lze ji
péstovat také pro zrno, kte-
ré se zkrmuje dribezi a jako
ptaci zob pro exotické ptac-
tvo. Pii péstovani na zrno lze
upotiebit slamu v ZzZivocisné
vyrobé, ma vsak upotiebe-
ni pro textilni a papirensky
prumysl a jako energeticka
plodina k vyrobé briket na
topeni. SuSené rostliny jsou
vyuzivany do suchych vazeb.

Hlavni jeji vyznam by vsak

mél byt jako Casna, v tep-

lejsich podminkéach i pozdni  Lesknice kanarska

13
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letni meziplodina pé&stovana na pici, pfipadné jako komponenta jednoletych je-
telotravnich smések.

Jedna se o rostlinu teplomilnou, takZe u nas pripada v uvahu jeji péstovani ve vy-
robnim typu kukufi¢ném a fepatské. Na pidu, pfedplodinu a vlahu je nendro¢na.
Sama je velice dobrou piedplodinou. Nejlépe se ji dafi na pudach hlinitych az
hlinitopiséitych, avsak dobfe roste i na pidach hlinitojilovitych.

Ma pomérné rychly rist a vyvoj. Celkova vegetacni doba kolisa od 80 do
120 dnt, sklizeni na zelenou pici je mozno provadét za 45—55 dnti po vzejiti. Do
2. seCe obrusta velice slabé, takze se vyuziva pouze z 1. sece. Seje se brzy na jafe,
nebo co nejdfive po sklizené meziploding. Pfi vysevu se semena zapravuji do
hloubky 1-2 cm, v sussich podminkéch o néco hloubg&ji. Vyséva se 20—30 kg se-
mene na | hektar pfi Sifce fadkd 12,5 cm. Pro vzchazeni vyzaduje teplotu okolo
10°C. P1i této teploté a za ptiznivych vlahovych podminek vzchazi za 7—14 dnt.
Na hnojeni a ziviny je zhruba stejné naro¢na jako jiné travy, pfedevsim pak na
dusikaté hnojeni. Na semeno se péstuje velice dobfe. Semeno dobie dozrava
v na$ich klimatickych podminkach a neni-li pfili§ piezralé tak nevypadava. Pii
péstovani na semeno se seje do fadkd 25 cm. Vyséva se 15-20 kg.ha!. Na seme-
no se nejlépe sklizi mezi voskovou az tvrdou zralosti sklizeci mlatickou. Vynosy
se pohybuiji okolo 2 t.ha'! (PELIKAN 2003).

V Ceském sortimentu je v soucasné dob¢ registrovana domaci odrtida Judita
(2000).

Svétlice barvitska (Carthamus tinctorius L.)

je také znama pod nazvem saflor. Jedna se o velmi starou kulturni plodinu z ¢e-
ledi hvézdnicovitych (A4steraceae). Saflor pochazi z Arabie, Indie a Pakistanu.
Jeho domovinou jsou extremné suché a teplé polohy. V soucasné dob¢ je typic-
kou plodinou stepnich a polostepnich oblasti, u nas se péstuje pfevazné v su-
chych podminkach jizni Moravy. Diive se v nasi republice (v letech 1947—1960)
péstoval na pomérné velkych plochach a v Listiné povolenych odrid v padesa-

tych letech byly odridy Jas a Brnénsky bezostny. Vzhledem k rozsifeni chorob
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a rozvoji vyroby umélych barviv se od jeho péstovani ustoupilo a ob& uvedené

odridy byly restringovany. V soucasné dob¢ je opét zaznamenavan pomérné vel-
ky zajem o péstovani této zajimavé plodiny.

Jeho vyuziti je znacné Siroké. Ze semen se lisuje za studena kvalitni olej pro po-
travinaiské vyuziti, pokrutiny jsou kvalitnim krmivem pro driibez, Sroty 1ze pouzit
ke krmeni hospodaiskych zvifat, semena jsou také zadana chovateli exotického
ptactva ke krmeni vétsich ptakd. Z okvétnich listkt se ziskava ptirodni barvivo
anékdy se suSené okvétni listky objevuji na trhu jako tzv. nepravy Safran. Pro svoji
odolnost k suchu je tato plodina vyuzitelna jako meziplodina ke krmeni hospodar-
skych zvitat, pfipadné na zelené hnojeni. Pro velky obsah vody v§ak neni vhodna
k silazovani a taktéz se nehodi k suSeni, protoze po ususent listy, na nichz vyristaji
ostny, pichaji. V zeleném stavu do obdobi butonizace se tato nepiijemna vlastnost
neprojevuje, zv1asté u nékterych specielné slechténych odrid. Plochy safloru jsou
také vitany vcelafi, protoze tato plodina kvete v dobé, kdy v pfirode s vyjimkou

slunecnice, kvete velice malo druhti poskytujicich pyl a nektar pro vcely.

Svétlice barvifska

15
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Okveétni listky maji pfevazné Zlutou az svétle oranzovou barvu, avsak vyskytuji
se odrtidy s barvou kvétl od Cisté bilé az po tmavé Cervenou. Tyto odriidy nacha-
zeji uplatnéni predevsim v okrasném zahradnictvi, kde slouzi jako komponenta
suchych dekorac¢nich vazeb.

V zahranic¢ni literatuie je saflor doporu¢ovan do smések s hrachem nebo obilni-
nami. Semenaiské katalogy v Némecku nabizeji tuto komoditu jako meziplodinu
s vysevem 20-30 kg.ha! a uvadéji jej jako vhodné krmivo pro dobytek. Z hle-
diska chutnosti se vyrovna dobrému luénimu senu a nelisi se od vojtésky seté.
Ma vysoky obsah vodorozpustnych cukrii. Ve vegetacni fazi obsahuje ve 100%
susiné 11,2 % hrubého proteinu, 28,6 % vlakniny, 7,8 % popele, 7,9 % celkového
stravitelného dusiku a 59,8 % veskerych stravitelnych zivin. Pfi tom vojtéska seta
na pocatku kveteni obsahuje ve 100% susiné 14,3 % hrubého proteinu, 29,6 %
vlakniny, 8,2 % popele, 10,3 % celkového stravitelného dusiku a 50,3 % veske-
rych stravitelnych zivin.

Jedna se o jednolety samosprasny druh podobny bodlaku. Vyska rostlin do-
sahuje 70—120 cm, vegetacni doba je okolo 130 dnti. Semenem je nazka bilé
barvy o olejnatosti 25—45 %. Hmotnost tisice semen je 30—50 g. Semena po-
skytuji kvalitni potravinatsky olej zlutozlaté barvy s vysokym obsahem kyseli-
ny linolové (82 %). Olej je srovnatelny s olejem slunecnice, s vy$§im obsahem
kyseliny linolové a pouziva se v lidské vyzive. Olejnatost semen kolisa dle
odrtidy a pohybuje se od 25 do 44 %, jak je dolozeno v tabulce. Nejvyssi olej-
natost semen byla zjisténa u Spanélskych odrid Alarosa, SM-8 a SM-9 (PELI-
KAN, HOFBAUER 1998). Olgj se lisuje se za studena a je vhodny do salati
a studenych pokrmd.

Na semeno se saflor péstuje pouze v suchych a teplych oblastech. Na pidu nema
specifické pozadavky, vyhovuji mu pudy vapenatéjsi. V konvenénim zemédél-
stvi se hnoji v zavislosti na obsahu zivin v pid¢. V priméru se hnoji 40 kg dusi-
ku, 25 kg drasliku a 25 kg fosforu na 1 hektar. Piiprava pudy je stejna jako pro
jarni obiloviny. Semena safloru kli¢i pti 5—6°C. Jarni mraziky snasi do -6°C,

proto se vyséva v poloviné bfezna, nejpozdéji do poloviny dubna v mnozstvi
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20 kg.ha'', do hloubky 3 cm do Sirokych fadki s naslednym propleckovanim, pti-

padné do fadkl 25 cm s aplikaci herbicidd (Afalon, Synfloran). Na 1 ¢tvere¢nim
metru ma byt minimalné 30 rostlin. Porost dozrava koncem srpna az zac¢atkem
zari. Semena se sklizeji pfimou kombajnovou sklizni bez predchozi desikace
v dobg, kdy jsou rostliny zcela suché, hnédé a semena jsou bild. Vlhkost semen
pfi sklizni nema byt vyssi nez 12 %, jinak hrozi jejich znehodnoceni po sklizni
zaparenim. U safloru nehrozi nebezpeci vydrolu semen. Sklizené osivo safloru se
dobre cisti, je vSak nutnd opatrna manipulace, aby nedoslo k poskozeni semen.
Poskozena semena rychle zluknou a mohou znehodnotit celou partii.

V ceském sortimentu je v soucasné dobé registrovana domaci odriida Sabina
(1997).

3.2 Popis zkou3eni a charakteristika pokusnych stanovist:

Pokusy byly realizovany ve tfech po sobé nasledujicich letech (2010, 2011,
2012) na dvou pokusnych mistech (Troubsko a Zubti). Byly zaloZzeny meto-
dou znahodnénych bloku ve tfech opakovanich, pfi velikosti parcel 10 m2.
Varianty se od sebe lisily Sitkou fadku (12,5 cm a 25 cm), velikosti vysevku
(viz tabulka) a zptisobem oSetfeni béhem vegetace (bez osetfeni, vlaceni od-
plevelovacimi prutovymi branami a u varianty s §itkou fadka 25 cm plec-
kovani). U zita trsnatého byl na lokalit¢ Troubsko realizovan vedle jarniho
vysevu také vysev podzimni. Pokusné plochy nebyly hnojeny organickymi

ani mineralnimi hnojivy.

Tab. 1: Parametry vychoziho osiva

Druh HTS (g) | Kligivost (%) | Cistota (%)
Hor¢ice bila 7,26 97 99,96
Zito trsnaté 23,36 94 99,87
Svazenka vraticolista 2,04 93 96,27
Svétlice barviiska 30,57 96 99,56
Lesknice kanarska 6,54 93 99,32
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o Odriida vysevek (kg.ha')
B1 B2
Lesknice kanarska Judita 11,0 22,0
Zito trsnaté Lesan 82,5 165,0
Svétlice barvirska Sabina 16,5 33,0
Hoft¢ice bila Polarka 10,0 15,1
Svazenka vrati¢olista Meva 7,7 15,4

V pribéhu vegetace byl v porostech proveden odhad % zapleveleni, hodnocen
stav porostu a druhové slozeni pleveli. Sklizen byla provedena sklizeci mla-
tickou Sampo (Troubsko) resp. Wintersteiger (Zubii). Pii sklizni byl zjistovan
hruby vynos, dale byla sklizena hmota dosousena volné na vzduchu, zjist'ovan
vynos dosusené hmoty a nasledovalo &isténi. Cisténi probihalo ve dvou etapach:
m Predcisténi vzduchem (odstranéni lehkych necistot)
m Vlastni ¢isténi na sitech (u trsnatého zita nasledovalo druhé ¢isténi se spodnim
sitem 0,7 mm — odstranéni tzv. zadiny)
V odebranych vzorcich po ¢isténi byly stanovovany zakladni parametry osiva
(hmotnost tisice semen — HTS, Cistota a klicivost).
Pokusné misto Troubsko se nachazi v nadmoiské vysce 277 m. Pfevazujici ptdni
typ je degradovana ¢ernozem na sprasovém podkladu. Primérna ro¢ni teplota je
9,3 °C, thrn srazek 529 mm.
Lokalita Zubfi lezi v nadmoiské vySce 356 m, primérna ro¢ni teplota zde ¢ini
7,5°C, srazkovy normal 864 mm. Pievazujici pudni typ je hnédozem ilimerizo-
vana oglejena.
V roce 2010 byly pokusy v Troubsku zalozeny 19. 4. (podzimni vysev zita trsnaté-
ho 16.9.) a v Zubii 28. dubna. Mésic kvéten se v Troubsku vyznacoval vysokymi
srazkami a z tohoto divodu nemohly byt realizovany agrotechnické zasahy plec-
kovani a vlaceni prutovymi branami. Na lokalité¢ Zubii byly pokusy po zalozeni
splaveny ptivalovymi desti. Také v obdobi sklizné€ bylo destivé pocasi. Z tohoto

diivodu byla opozdéna sklizen svazenky a svétlice, coz ovlivnilo jejich vynosy.
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Rok 2011 byl srazkové normalni, proto byly na obou lokalitach veskeré zasahy reali-

zovany. Na stanovisti v Troubsku byly pokusy s meziplodinami vysety dne 15.4.2011
(podzimni vysev zita trsnatého 13. 9.), v Zubii byl termin seti posunut z dtivodu ne-
ptiznivého pocasi na 6. 5. 2011. Na stanovisti v Zubii lesknice kanarska z divodu
pozdniho vysevu téméf nevzesla, takze pokus s touto plodinou byl nehodnotitelny.

V roce 2012 byly pokusy zalozeny v Troubsku 19. 4. a v Zubfi 26. 4. V Troubsku
byly vynosy ovlivnény nedostatkem srazek v prubéhu vegetace. Na lokalité Zub-

i1 byl porost lesknice kanarské zni¢en pozdnim mrazem (18. 5.).

Tab. 3: Terminy sklizni meziplodin na jednotlivych lokalitach a v rocich zkouSeni

Troubsko Zubii

2010 2011 2012 2011 2012
Svazenka vraticolista 18. 8. 4.8. 27.7. 16. 8. 2.8.
Hot¢ice bila 18. 8. 4.8. 27.17. 18. 8. 2.8.
Lesknice kanarska 2.9. 11. 8. 6. 8.
Svétlice barvifska 2.9. 30. 8. 21.8. 3.9. 28. 8.
Zito trsnaté (jarni vysev) 2.9. 11. 8. 6. 8. 23.8. 14. 8.
Zito trsnaté (podzimni vysev) 4. 8. 12.7.

3.3 Vysledky

Vynosy v t.ha' jsou pro jednotlivé zkouSené plodiny na jednotlivych mistech

a v jednotlivych letech zkouSeni uvedeny v grafech.

Svazenka vraticolista

Pti hodnoceni vynosi na jednotlivych lokalitich v jednotlivych ro-
cich zkouSeni nebyly analyzou rozptylu zjistény statistické rozdi-
ly mezi variantami na lokalit¢ Troubsko, na lokalit¢ Zubii byly nao-
pak v obou rocich zkouSeni statistické rozdily mezi variantami zjiStény.
V Troubsku v roce 2010 byl nejvyssi vynos dosazen u varianty s fad-

ky 12,5 cm pti plném vysevku bez nasledného oSetfeni (0,46 t.ha'),
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v roce 2011 u varianty s fadky 12,5 cm se snizenym vysevkem a bez oSetfeni
(0,44 t.ha') a v roce 2012 ve varianté s fadky 25 cm se sniZenym vysevkem
a bez osetieni (0,26 t.ha'). V Zubii v roce 2011 byl nejvyssi vynos dosazen
ve dvou variantach. Jednak ve varianté s fadky 12,5 cm pfi snizeném vysevku
a bez oSetfeni a dale ve varianté s Sitkou fadka 25 cm pfi snizeném vysevku
s naslednym plec¢kovanim (0,60 t.ha'). V roce 2012 byl nejvys$si vynos dosa-
zen ve varianté s fadky 25 cm pfi plném vysevku s naslednym pleckovanim
(0,35 t.ha).

Hofi'¢ice bila

Pti hodnoceni vynost na jednotlivych lokalitdich nebyly zjistény sta-
tistické rozdily mezi variantami pouze na lokalit¢ Troubsko v prv-
nich dvou rocich zkouseni, ve zbyvajicich ptipadech rozdily zjis-

tény byly. V roce 2011 byly vynosy na lokalit¢ Troubsko podstatné
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vys$$i oproti lokalit¢ Zubfi, v roce 2012 byly vynosy na obou lokalitich
srovnatelné. Nejvyssi vynos v Troubsku v letech 2010 a 2012 poskytla va-
rianta s fadky 12,5 cm, plnym vysevkem a bez oSetieni (1,17 a 0,57 t.ha'')
avroce 2011 pak varianta sfadky 12,5 cm se snizenym vysevkem a bez oSetieni
(1,50t.ha'"). VZubtivroce 2011 poskytlanejvyssi vynos variantas tadky 25 cm
pii pIném vysevku s pleckovanim (0,28 t.ha') a v roce 2012 shodné& varianty
s fadky 12,5 cm se snizenym vysevkem bez oSetfeni a varianta s fadky 25 cm,

snizenym vysevkem a pleckovanim (0,41 t.ha').

Lesknice kanarska

Analyzou rozptylu nebyly zjistény statistické rozdily mezi variantami v prvnich
dvou rocich zkouseni, ve tfetim toce zkouseni statistické rozdily zjistény byly.
V roce 2010 poskytla nejvyssi vynos varianta s fadky 25 cm pii poloviénim

vysevku a bez oSetfeni (1,22 t.ha'), v roce 2011 dosahly nejvyssiho vynosu
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dvé varianty. Jednak varianta s fadky 12,5 cm pii snizeném vysevku bez oSet-
feni a dale varianta s fadky 25 cm pfi snizeném vysevku s naslednym vlacenim
(0,62 t.ha!). V roce 2012 byl nejvyssi vynos dosazen u varianty s fadky 12,5 cm

pfi plném vysevku a bez nasledného osetieni (0,67 t.ha').

Svétlice barviiska

Na lokalité Troubsko nebyly zjistény statistické rozdily mezi variantami v prvnich
dvou rocich zkouseni. V poslednim roce zkouseni na této lokalité a v obou rocich
na lokalité Zubfi byly zjistény statistické rozdily mezi variantami. V roce 2010
na lokalité Troubsko byl nejvyssi vynos dosazen u varianty fadky 12,5 cm, snize-
ny vysevek, bez zasahu (0,42 t.ha') a tésné nasledovala varianta fadky 12,5 cm,
plny vysevek, bez zasahu (0,41 t.ha'). Vroce 2011 v Troubsku byl nejvyssi vynos

opét dosazen variantou fadky 12,5 cm, snizeny vysevek, bez zasahu (0,82 t.ha™')

22




Graf 4: 12 1
Vynosy svétlice
barvitské v t.ha?

® Troubsko 2010

W Troubsko 2011
m Troubsko 2012

® Zubfi 2012
® Zubfi 2013

atésné nasledovala varianta fadky 12,5 cm, plny vysevek, bez zdsahu (0,81 t.ha'!).
V roce 2012 v Troubsku nejvyssi vynos poskytla varianta s fadky 25 cm pii
plném vysevku a bez oSetieni (1,06 t.ha!). Také v Zubii byly v obou rocich nej-
vys$$i vynosy dosazeny variantami fadky 12,5 cm, snizeny vysevek, bez zasahu
a fadky 12,5 cm, plny vysevek, bez zasahu (v roce 2011 s vynosem 0,45 t.ha’!
avroce 2012 s vynosem 0,52 t.ha'').

Zito trsnaté

Pfi jarnim vysevu statistické rozdily mezi zkouSenymi variantami nebyly zjisté-
ny v zadném ze zkousenych roku a stanovist' s vyjimkou roku 2012 na lokalité
Troubsko. Na lokalité Zubii byl v obou rocich zkouseni dosazen nejvyssi vynos
u varianty s Sitkou rfadki 12,5 cm pfi plném vysevku a vlaceni odplevelovacimi
branami (v roce 2011 s vynosem 1,37 tha  a v roce 2012 s vynosem 1,33 t.ha™).
Na lokalité Troubsko v roce 2010 byl nejvyssi vynos dosazen ve varianté s $ii-

kou tadkt 12,5 cm pti plném vysevku a bez nasledného osetieni (1,17 t.ha'),
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v roce 2011 ve varianté s Sitkou fadkd 25 cm pfi snizeném vysevku a nasledném
vlaéeni (1,59 t.ha') a v roce 2012 ve varianté s Sitkou fadka 25 cm pfi plném
vysevku bez nasledného osetieni (0,93 t.ha').

Pfi podzimnim vysevu nebyly zjistény statistické rozdily mezi zkouSenymi va-
riantami v zadném z hodnocenych rokt. Nejvyssi vynos v obou rocich zkouseni
byl dosazen u varianty s $itkou fadka 12,5 cm, plnym vysevkem a bez nasled-
ného oSetieni porostu (v roce 2011 €inil vynos 2,51 tha  avroce 2012 pak 3,48
t.ha!). Srovnani vynosu je uvedeno v grafu 6.

Vysledky dosazené na obou pokusnych mistech ze vSech rokl zkouseni a vSech
variant byly zpracovany analyzou rozptylu pro jednotlivé zkousené druhy a pte-

hledy jsou uvedeny v tabulkach.

Tab. 4: Stanoveni vlivu lokality na vynosy vybranych meziplodin v t.ha! (@ = 0,05):

lokalita svazenka hotcice svétlice Zito
Troubsko 0,297* 1,0722 0,760° 1,041°
Zubii 0,283 0,467° 0,352° 1,269*
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U svazenky vraticolisté nebyl prokazan vliv pokusného mista na vynosy osiva.
U zbyvajicich druhti byl prokazan statisticky priikkazny vliv lokality na vynosy.
U hoi¢ice jarni a svétlice barviiské byly zjistény statisticky prikazné vyssi vy-
nosy na lokalité Troubsko, u trsnatého Zita naopak na lokalité¢ Zubii. Znamena
to, ze hoi¢ici a svétlici vyhovuji polohy s niz$i nadmotskou vyskou a zitu polohy

s vy$8i nadmotskou vyskou.

Tab. 5: Stanoveni vliva ro¢niku na vynosy vybranych meziplodin v t.ha' (a = 0,05):

2010 0,359 1,548 1,092¢ 1,092¢ 1,092° 2,755
2011 0,295° 0,881° 0,417° 0,453° 1,311° 2,129°
2012 0,249¢ 0,373¢ 0,496° 0,363° 0,968° 2,129°
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U vSech zkousenych druhti byly zjistény statisticky prukazné rozdily mezi roky
zkouSeni. Na klimatické podminky nejvice reagovaly svazenka vratiColista

a hot¢ice jarni. Zbyvajici druhy tak citlivé nebyly.

Tab. 6: Stanoveni vlivu zpisobu péstovani na vynosy vybranych meziplodin

v t.ha-1 (a = 0,05):
varianta 7ito

fadkova| | _ . . |svazenka|hottice| svétlice | lesknice | jarni | podzimni
vysevek | oSetfeni

rozte¢ vysev | vysev
12,5 | snizeny bez 0,306 | 1,043* | 0,811* | 0,686 | 1,161* | 2,243%
12,5 | snizeny | vlaceni 0,266 |0,569* | 0,363° | 0,341° | 1,156* | 2,263*
12,5 |zakladni bez 0,360* | 1,072*| 0,866* | 0,964* | 1,132*| 2,727¢
12,5 |zakladni| vlaceni 0,266 | 0,599* | 0,342° | 0,244 | 1,063*| 2,511°
25 snizeny bez 0,294® |1,052*| 0,782* | 0,978 | 1,104* | 2,115*
25 snizeny | pleckovani| 0,265° | 0,576 | 0,335 | 0,329° | 1,123 | 2,065
25 snizeny | vlageni | 0,277 |0,598"| 0,353 | 0,387° | 1,199* | 2,092¢
25 | zékladni bez 0,291 | 1,073*| 0,792¢ | 0,708 | 1,139* | 2,425¢
25 | zékladni | pleckovani | 0,281 | 0,555 | 0,394 | 0,494 | 1,058* | 2,221¢
25 |zékladni| vlageni 0,249° |0,594°| 0,363° | 0,223 | 1,136* | 2,304

U vsech zkousenych druhi byly zjistény statistické rozdily mezi variantami pés-
tovani s vyjimkou trsnatého zita z jarniho i podzimniho zasevu. U svazenky vra-
ticolisté byl nejvyssi vynos semene dosazen ve varianté s Sitkou radkt 12,5 cm
pii zakladnim vysevku a bez nasledného oSetfeni. U lesknice kanarské byly nej-
vy$8i vynosy zaznamenany ve dvou variantach péstovani. Jednalo se o variantu
s Sitkou radkd 12,5 em pri zakladnim vysevku a bez nasledného osetfeni a dale
o variantu s Sitkou fadkd 25 cm pii snizeném vysevku a bez nasledného osetieni.
U hoi¢ice jarni a svétlice barvitské byly nejvyssi vynosy dosazeny u stejnych
variant péstovani jako v pfedchozim piipad¢, ale navic pfibyly u obou druht
dalsi dvé varianty péstovani. Jsou jimi varianta s §itkou fadkd 12,5 cm pfi snize-
ném vysevku a bez nasledného osetieni a dale varianta s Sitkou fadka 25 cm pfi

zakladnim vysevku a bez nasledného osetieni.
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Tab. 7: Rozpéti HTS sklizeného osiva meziplodin na lokalité Troubsko v g:

Hoi¢ice bila 10,75-10,76 6,33-6,90 5,64-5,98
Zito trsnaté (jarni vysev) 23,48-24,77 24,64-26,36 15,77-18,13
Zito trsnaté (podzimni vysev) 25,59-28,38 23,57-24,92
Svazenka vraticolista 1,85-1,89 2,09-2,27 1,67-1,72
Svétlice barvifska 33,64-34.9 31,71-36,31 37,3-39,6
Lesknice kanarska 6,86—6,96 6,59-7,08 5,50-5,93

Tab. 8: Rozpéti Cistoty sklizeného osiva meziplodin na lokalité Troubskov %:

Hoi¢ice bila 99,86-99,94 99,70—100,00 87,70-99,87
Zito trsnaté (jarni vysev) 99,80-99,99 98,60—100,00 98,17-99,90
Zito trsnaté (podzimni vysev) 99,80—100,00 98,14-99,30
Svazenka vraticolista 74,39-80,97 95,10-97,70 96,77-99,13
Svétlice barviiska 99,79-100,00 | 98,70—100,00 99,03-99,90
Lesknice kanarska 96,44-98,58 86,70-98,70 85,60-99,30

Tab. 9: Rozpéti klic¢ivosti sklizeného osiva meziplodin na lokalité Troubsko v %:

Hoi¢ice bila 98,8-99,4 97,7-99,7 94,0-99,7
Zito trsnaté (jarni vysev) 92,0-93,3 79,3-91,3 92,0-99,3
Zito trsnaté (podzimni vysev) 91,0-96,7 98,3-100,0
Svazenka vraticolista 97,8-98,9 83,7-88,0 82,3-93,3
Svétlice barviiska 84,0-86,4 98,7-100,0 73,0-85,3
Lesknice kanarska 94,6-96,2 82,3-94,3 84,0-95,0
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3.4 Doporuceni pro praxi

A. Obecna doporuceni:

m Pro péstovani je tieba preferovat pozemky nezaplevelené.

® Na podzim provést stiedni orbu.

m Na jafe pozemek usmykovat.

m Dodrzovat terminy vysevu.

m Po seti zavalet hladkymi nebo ryhovanymi valci.

m Nebyl prokazan vyrazny vliv o$etfovani porosti vlacenim prutovymi
odplevelovacimi branami, ani ple¢kovanim, proto neni na plochach s men-
$im zaplevelenim nutné porosty timto zpiisobem oSetfovat, coz je vyhodné
i z hlediska ekonomického.

m Po sklizni je nutno ihned sklizenou hmotu predcistit a dosouset.

m Nasledné ¢isténi vzduchem (odstranéni lehkych necistot).

m Provadét docisténi na sitech.

B. Specifickd doporuceni:

Svazenka vraticolista

Pti vybéru pozemku se vyvarovat pozemku s vyskytem jezatky kuii noha (Echi-
nochloa crus-galli), protoze semena tohoto plevele se velice tézko Cisti ze skli-
zené hmoty. Na zakladé vysledka pokust se jevi vhodny vysevek 12—15 kg.ha'!.
Vysev je vhodné provadét do radka 12,5 cm.

Hofi¢ice jarni

Pti vybéru pozemku je tieba se vyvarovat pozemkl zaplevelenych brukvovity-
mi plevelnymi druhy. Vysev lze provadét do radkua 12,5 i 25 cm, pii vysevném
mnozstvi 10—15 kg.ha'. Porost hoi¢ice se po vysevu rychle zapojuje a dobte

potlacuje plevele. Docisténi osiva na sitech lze realizovat bez vétsich problémd.
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Svétlice barviiska:

Ptes to, ze svétlice barviiska je uvadéna jako teplomilna plodina, Ize ji pésto-
vat na semeno i ve vyS$Sich polohach, i kdyz vynosy osiva jsou niz$i. Pti volbé
pozemku pro mnozitelské plochy je tieba se vyvarovat pozemku zaplevelenych

ovsem hluchym (4vena fatua), jehoz semena se obtizné Cisti. Vysev lze provadét

do tadku 12,5 1 25 ¢m, pii vysevném mnozstvi 20—30 kg.ha.

Lesknice kanarska

Lesknici kanarskou je vhodné péstovat na semeno pouze v teplejsich polohach,
kde nehrozi nebezpeci poskozeni porostii pozdnimi jarnimi mrazy. Je tfeba dodr-
zet termin vysevu (do konce dubna), pfi pozdnéj$im vysevu lesknice Spatné od-
nozuje, porosty jsou nevyrovnané a $patné dozrava. Nejvhodnéjsi termin vysevu
je pii teploté pudy 7°C. Vysevné mnozstvi je tieba volit okolo 20 kg.ha™! a $itku
radkt 12,5 cm. Je tieba se vyvarovat pozemkdu s vyskytem ovsa hluchého (4vena
fatua), jehoz semena se pfi ¢isténi tézko odstrarnuji. Po sklizni je dilezité lesknici
dosusit na vlhkost nizsi nez 13 %, aby nedoslo k jejimu zapateni. Pti skladovani

osiva je nutno zabranit ptistupu drobnych hlodavci.

Zito trsnaté

Podzimni vysevy jsou vyhodnéjsi oproti vyseviim jarnim z hlediska vynosa osi-
va, protoze poskytuji az dvojnasobny vynos a odpovidaji vynosiim dosahovanym
v konvenénim zemé&d¢lstvi. Jarni vysevy jsou proto pouze nouzovym feSenim. Vy-
sev lze provadét do tadkd 12,5 1 25 cm, pii vysevném mnozstvi 100—130 kg.ha.
Je tfeba se vyvarovat pozemku s vyskytem ovsa hluchého (4vena fatua), jehoz
semena se pii ¢isténi tézko odstranuji. Po zakladnim ¢isténi je nutno provést do-
¢isténi se spodnim podélnym sitem 1,7 mm pro odstranéni tzv. zadiny, které lze

vyuzit napf. ke krmnym uceltim.
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4. Srovnani novosti postupu

Ziskané vysledky dopliiuji stavajici poznatky o moznostech péstovani vybra-
nych meziplodin na semeno v podminkach ekologického zemédélstvi. V metodi-
ce jsou vyhodnoceny rizné zptisoby zakladani porostt (fadkova roztec a velikost
vysevku) a zplisoby oSetfovani porostii v pribéhu vegetace. Dale jsou hodnoce-

ny vliv ro¢niku a vliv pokusného mista na velikost vynosu.

5. Popis uplatnéni certifikované metodiky

Metodika by méla najit uplatnéni u zemédelet, kteti vyrabé&ji osiva v systému
ekologického zemédé€lstvi. Vedle toho je jeji vyuziti realné také u producentd

osiv zajmovych druhii v podminkéch konven¢niho zemédélstvi.
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6. Ekonomické vyhodnoceni

6.1 Ekonomika péstovani svazenky vraticolisté

Nadklady na zaloZeni a oSetiovani porostu a sklizeri

— organické hnojeni (1/4 nakladd na hnojivo a aplikaci)’ 4 125K¢.ha!
— orba, ptipravu pidy, seti, 3290 K¢.ha'
— osivo (15 kg.ha! a 175 Ké.kg-1) 2 625 K¢.ha'
— ruéni selekce 330 K¢.ha'
— ptima kombajnova sklizen, v¢. drceni poskl. zbytka 2 670 K¢&.ha'
— odvoz vymlaceného osiva 245 K¢.ha'
— poskliziiova Gprava (dosouseni, predcisténi) 1 050 K¢.ha'
— ¢isténi na CSO, v¢&. piepravy 2 460 K¢.ha'!
— podmitka 720 K¢.ha'
— rezie 2 500 K¢.ha'
Celkem 20 015 K¢.ha'!

Vynosy (pti cené osiva svazenky na tirovni konvenéni produkce, tj. 58 K&.kg')

— vynos svazenky 250 kg.ha! 14 500 K¢&.ha'!
— vynos svazenky 350 kg.ha'! 20 300 K¢.ha'!
— vynos svazenky 500 kg.ha'! 29 000 K¢&.ha'!
— vynos svazenky 600 kg.ha'! 34 800 K¢.ha'!

Kladné rentability péstovani se pti nakupni cené osiva 58 Ké&.kg' dosahne pii
vynosu 345 kg.ha' a vy$§im. Pti navySeni ceny ,,bioosiva“ o 20 % (tj. 70 ké.kg™)
by bylo kladné rentability dosazeno pfi vynosu 286 kg.ha'!. Jak prokazaly malo-
parcelni pokusy, lze u svazenky dosahnout vynosy na urovni 300—500 kg.ha™,

coz umoznuje dosazeni kladné rentability péstovani.

'V metodice se nepocita s pfimym hnojenim meziplodin organickymi hnojivy, do nakladd jsou vSak zapocteny
alikvostni nédklady na organické hnojeni v ramci osevniho postupu (25 % nakladii na organické hnojent).
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6.2 Ekonomika péstovani hofcice bilé

Nadklady na zaloZeni a oSetiovdni porostu a sklizeri

— organické hnojeni (1/4 nékladi na hnojivo a aplikaci) 4 125 K¢.ha'
— orba, ptipravu pudy, seti, 3290 K¢.ha'
— osivo (15 kg.ha' a 60 K& kg ) 900 K¢.ha'
— ruéni selekce 330 K¢.ha'
— piima kombajnova sklizen, v¢. dreceni poskl. zbytka 2 670 K¢&.ha'
— odvoz vymlaceného osiva 245 K¢.ha'
— poskliziiova uprava (dosouseni, pred¢isténi) 1 050 K¢&.ha'
— ¢isténi na CSO, v¢. piepravy 2 460 K¢.ha'
— podmitka 720 K¢.ha'
— rezie 2 500 K¢.ha'
Celkem 18 290 K¢.ha'!

Vynosy (pfi cené osiva hoitice na urovni konvenéni produkee, tj. 21 Ké.kg™)

— vynos hoi¢ice 250 kg.ha! 5250 K¢.ha'!
— vynos hoi¢ice 350 kg.ha™! 7 350 K¢.ha'
— vynos hoi¢ice 600 kg.ha™! 12 600 K¢&.ha'!
— vynos hoi¢ice 1000 kg.ha'! 21 600 K¢.ha'!

Kladné rentability péstovani se pii nakupni cené osiva 21 K&.kg! dosahne pti
vynosu 870 kg.ha! a vys$§im. Jak vyplyva z maloparcelnich pokusut, pfi eko-
logickém zpiisobu obhospodafovani Ize u hot¢ice dosdhnout vynosy na tirovni
400-1000 kg.ha'', coz je vétSinou pod hranici rentability. Pro dosazeni kladné
rentability je tudiz zapotiebi navysit nakupni cenu bioosiva o vice nez 100 %
(4. 45 ke kg).
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6.3 Ekonomika péstovani svétlice barviFské

Nadklady na zaloZeni a o§etiovdni porostu a sklizeri

— organické hnojeni (1/4 nakladi na hnojivo a aplikaci) 4 125 K¢.ha'!
— orba, ptipravu ptdy, seti, 3290 K¢.ha'
— osivo (30 kg.ha-1 a 20 K& .kg ™) 600 K¢.ha'
— rucni selekce 330 K¢.ha'
— piima kombajnova sklizen, v¢. drceni poskl. zbytkl 2 670 K¢.ha'
— odvoz vymlaceného osiva 245 K¢.ha'
— poskliziiova uprava (dosouseni, pred¢isténi) 1 050 K¢&.ha'!
— ¢isténi na CSO, v¢. piepravy 2 460 K¢.ha'
— podmitka 720 K¢.ha'
— rezie 2 500 K¢.ha'!
Celkem 17 990 K¢.ha!

Vynosy (pii ndkupni cené osiva svétlice na trovni konvenéni produkee, tj. 20 K& kg™!)

— vynos svétlice 450 kg.ha'! 9 000 K¢.ha'
— vynos svétlice 500 kg.ha! 10 000 K¢&.ha'!
— vynos svétlice 600 kg.ha™! 12 000 K¢&.ha!
— vynos svétlice 800 kg.ha'! 16 000 K¢.ha'!

Kladné rentability péstovani se pii nakupni cené osiva 20 K& kg' dosahne pii
vynosu 900 kg.ha' a vy§§im. Jak vyplyva z maloparcelnich pokusi, pii ekolo-
gickém zpiisobu obhospodatovani Ize u svétlice barvitské dosahnout vynosy na
urovni 600—-800 kg.ha''. Pro dosaZeni kladné rentability je tudiz zapotfebi navy-
§it nakupni cenu bioosiva o 50 % (tj. 30 K& .kg™).
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6.4 Ekonomika péstovani lesknice kanarské

Nadklady na zaloZeni a oSetiovdni porostu a sklizeri

— organické hnojeni (1/4 nékladi na hnojivo a aplikaci) 4 125 K¢.ha'
— orba, ptipravu pudy, seti 3290 K¢.ha'
— osivo (20 kg.ha' a 20,- Ké.kg™) 4000 K¢.ha'!
— ruéni selekce 330 K¢.ha'
— piima kombajnova sklizen, v¢. dreceni poskl. zbytka 2 670 K¢&.ha'
— odvoz vymlaceného osiva 245 K¢.ha'
— poskliziiova uprava (dosouseni, pred¢isténi) 1 050 K¢&.ha'
— ¢isténi na CSO, v¢. piepravy 2 460 K¢.ha'
— podmitka 720 K¢.ha'
— rezie 2 500 K¢.ha'
Celkem 21 390 K¢é.ha'!

Vynosy (pii ndkupni cené osiva lesknice na trovni konvenéni produkee,
tj. 20 K¢ kgh)

— vynos hoi¢ice 450 kg.ha™! 9 000 K¢.ha'
— vynos hoi¢ice 500 kg.ha™! 10 000 K¢&.ha'!
— vynos hoicice 550 kg.ha! 11 000 K¢.ha'
— vynos hoi¢ice 600 kg.ha™! 12 000 K¢&.ha'!

Kladné rentability péstovani se pti nakupni cené osiva 20 K¢.kg' dosahne pfi
vynosu 1 100 kg.ha! a vy$8im. Jak vyplyva z maloparcelnich pokust, pii ekolo-
gickém zpuisobu obhospodarovani lze u lesknice kanarské dosahnout vynosy na
urovni 400—600 kg.ha'!. Pro dosazeni kladné rentability je tudiz zapotiebi navy-

§it nakupni cenu bioosiva o vice nez 100 % (tj. minimalné 40 K&.kg™).
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6.5 Ekonomika péstovani zita trsnatého

Nadklady na zaloZeni a o§etiovdni porostu a sklizeri

— organické hnojeni (1/4 nakladi na hnojivo a aplikaci) 4 125 K¢.ha'!
— orba, ptipravu ptdy, seti, 3290 K¢.ha'
— osivo (120 kg.ha-1 a 15 Ké.kg™) 1 800 K¢.ha'
— rucni selekce 330 K¢.ha'
— ptima kombajnova sklizen, 2 140 K¢.ha'
— odvoz vymlaceného osiva 245 K¢.ha'
— poskliziiova uprava (dosouseni, pred¢isténi) 1 050 K¢&.ha'!
— ¢isténi na CSO, v¢. piepravy 1 810 K¢.ha'
— sbér a odvoz slamy 1013 K¢.ha'
— podmitka 720 K¢.ha'!
— rezie 2 500 K¢.ha'
Celkem 19 023 K¢é.ha'!

Vynosy (pti nakupni cené osiva zita trsnatého na tirovni konvenéni produkce,
tj. 15 Ke.kg")

— vynos zita 1 t.ha’! 15 000 K¢.ha'!
— vynos zita 1,2 t.ha’! 18 000 K¢.ha'!
— vynos zita 2 t.ha’! 30 000 K¢&.ha'
— vynos zita 2,5 t.ha’! 37 500 K¢.ha'!
— vynos zita 3 t.ha’! 45 000 K¢.ha'!

Kladné rentability péstovani se pii nakupni cené osiva 15 K&.kg' dosahne pii
vynosu 1200 kg.ha! a vy$sim. Jak vyplyva z maloparcelnich pokusi, pii ekolo-
gickém zplsobu obhospodarovani lze u zita trsnatého dosahnout vynosy okolo
1-1,5 t.ha! u jarniho zasevu a 2—3 t.ha'! v piipadé podzimniho seti, coz umoz-
nuje dosazeni kladné rentability péstovani pravidelné pii podzimnim zplsobu

péstovani a ¢astecné také pfi jarnim zptisobu péstovani.
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