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Anotace

Metodika se zabyva problematikou péstovani mezidruhového hybridu Pramedi (Trifolium
pratense L. x Trifolium medium L.) na semeno z hlediska agrotechnickych zasaht béhem
vegetace a nezbytnych poskliziiovych opatteni. Jsou uvedena doporuceni pro piipravu pudy,
zakladani porosti, oSetfovani porostii béhem vegetace, sklizné a poskliziiové upravy osiva.

Vzhledem k tomu, ze se jedna o novy mezidruhovy hybrid je pfedlozena metodika zcela
inovativni.

Klic¢ova slova: Pramedi, Trifolium pratense L. X Trifolium medium L., vyroba osiva

Annotation

The methodology deals with the problems of growing Pramedi (Trifolium pratense L. X
Trifolium medium L.) on seed production in terms of agrotechnology interventions during
vegetation and necessary post-harvest measures. There are recommendations for soil
preparation, growing, vegetation treatment, harvesting and post-harvest treatment of seed.

Due to the fact that it is an entirely new interspecific hybrid, the presented methodology is
completely innovative.

Key words: Pramedi, Trifolium pratense L. x Trifolium medium L., seed production



1. Uvod

Ceskéa republika méa vysoce kvalitni §lechtitelskou zakladnu, kterd i diky &asteéné statni
podpoie produkuje velmi kvalitni odriidy. O vysoké kvalité nejen Ceskych odrid, ale i
Geského semendistvi svédéi fakt, ze se Ceska republika fadi mezi nejvétsi evropské
producenty certifikovanych osiv picnin. V posledni dobé se podatilo ¢eskym Slechtitelim
vyslechtit fadu novych odrid fazenych do skupiny tzv. netradi¢nich, piipadné
maloobjemovych picnin, u nichz chybi propracované technologie péstovani na semeno.
Jednou z téchto plodin je mezidruhovy hybrid Pramedi.

Odradé Pramedi byla ud€lena pravni ochrana v roce 2013. Jedna se o velmi perspektivni druh,
ktery je mozné péstovat v monokultute nebo Ize uplatnit v jetelotravnich smésich, jez by mély
prispivat k zabezpecovani krmivové zakladny. Stejné jako ostatni picniny z ¢eledi bobovitych
je velmi kvalitni pfedplodinou, nebot’ zanechava velké mnozstvi poskliziiovych zbytkda, které
jsou zdrojem humusu, poutd vzdusny dusik, ktery cCéasteéné zanechava v pid¢ pro dalsi
plodinu a tim pfispiva ke zvySovani urodnosti pid. Kvéty Pramedi jsou vitanych zdrojem pylu
a nektaru pro hmyz, coz vede k podpote jeho vyskytu v krajing.

2. Cil metodiky

Cilem piredlozené metodiky je komplexné shrnout nejnovéjsi poznatky v pestovani
mezidruhového hybridu Pramedi na semeno a doporucit vhodné zplsoby péstovani
zeméedelské praxi.



3. Vlastni metodika

3.1 Predstaveni zkouSeného mezidruhového hybridu Pramedi
(Trifolium pratense L. x Trifolium medium L.)

Mezidruhovy hybrid Pramedi byl vyslechtén na zakladé mezidruhového kiizeni jetele lu¢niho
(Trifolium pratense L.) cv. Tatra (2n = 4x = 28) a jetele prostfedniho (Trifolium medium L.)
(2n = 8x = 64). Jedna se 0 viceletou jetelovinu, ktera je vhodna jako nahrada jetele lu¢niho.
Vyska rostlin, doba kveteni a kvalita pice je u této odriidy srovnatelna se standardnimi
odriiddami tetraploidniho jetele luéniho. U rostlin hybridni populace jsou pozorovany kratké
podzemni vyb&zky a vyssi vytrvalost. HTS je 2,8 g.

Hybrid Ize vyuzit jako picninu na orné pudé v Cisté kultufe nebo ve smésich s travami,
predevsim s pozdné€jSimi druhy trav (jilky, festulolii jilkového typu a pozdni kostfavou luc¢ni),
Kk pfimému zkrmovani nebo konzervaci, jako komponentu jetelotravnich smési pro zakladani
¢i obnovu trvalych travnich porostti (TTP) a jako zdroj pastvy pro opylovace.

Obr. 1: Porost mezidruhového hybridu Pramedi

3.2 Charakteristika pokusného stanovisté

Pokusna lokalita Troubsko se nachédzi v teparské vyrobni oblasti. Plida v misté¢ pokust je
klasifikovana jako luvizem modalni, zrnitostnim sloZenim hlinitd az jilovitohlinitd s plidni
reakci neutralni. Dlouhodoby primér ro¢niho thrnu srazek (1990-2014) je 519,8 mm, z toho



ve vegetaénim obdobi 344 mm, dlouhodoba primérna roéni teplota 9,3 °C, ve vegetacnim
obdobi 14,8 °C. Praimérna zasoba P stfedni, zasoba K dobra, zasoba Mg vysoka, dlouhodoby
obsah humusu 1,61 % tzn. obsah nizky, pidy jsou tedy mirn¢ humézni.

3.3 Priibéh povétrnostnich faktori

Pokusy s jetelovym hybridem byly zakladany v letech 2012-2018. Primérné ro¢ni srazky byly
464 mm, prumérnd roc¢ni teplota 10,1°C (praméry za sledované obdobi 2012-2018). Primérné
meésicni teploty jsou uvedeny v Tabulce 1 a ro¢ni sumy srazek jsou uvedeny v Tabulce 2.

Tabulka 1. Pribéh teplot v letech 2012-2018

Rok 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | Pramér
Me¢sic Primérné mésicni teploty (°C)
Leden

UIIOI"

Biezen

Duben

Kvéten

Cerven

CCI’VGHCC

Srpen

74t

Rijen

Listopad

Prosinec

Primérna ro¢ni teplota

T eploty o vice nez 20

Vysvetlivky:
ysvetlivky % nad primérem

Tabulka 2. Prubéh srazek v letech 2012-2018

Rok 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 | Primér
Mésic Sumy srazek (mm)

Leden , 5]215] 146 | 154

Unor 5,6 10,6 | 21,9
Brezen 1,8 12,4 22,7
Duben 12,1 10,7 | 21,0
Kvéten 25,4 35,9 52,9
Cerven 60,6 , , : : 35,5 53,4
Cervenec 60,0 1 29,1 | | 39,7 | 605
Srpen 72,4 | 68, | 15,0 | 659
74t 32,1 | 48, \\ 49,0
Rijen 35,1 | 33, , 36,5




Listopad 20,1 | 215 | 25,7 | 23,6 | 20,0 | 19,0 22,0
Prosinec | 87 | 93 | 106 12,2
Roc¢ni suma srazek 382,6(531,6|524,5(423,1|417,7|427,31193,2| 451,1

Suma srazek od biezna 2323|3555|297,7|287.4|293.7|275,0 1492
do srpna

Vysvetlivky: | Srazky byly o vice nez |  Srazky se blizi
20 % podpriimerné | prumeru = 20 %

Ve srovnani s dlouhodobym primérem (9,3°C, 529 mm) byly primérné rocni teploty ve
sledovaném obdobi vétSinou vyssi. Celkovy pramér teplot za sledované obdobi byl 10,1°C.
V letech 2014, 2015 a 2018 ptesdhly primérné rocni teploty 10°C. Rocni srazky se
pohybovaly v rozmezi od 382 do 531 mm a, s vyjimkou let 2013 a 2014, byly vyrazné nizsi
nez dlouhodoby primér.

Rok 2012 byl pomérné suchy, zejména v prvni poloving, a vydatnéjsi srazky se dostavily az v
letnich mésicich. Teplotné se pohyboval okolo priméru.

Rok 2013 byl srazkové nejbohat$im rokem. Srazky ve vSech mésicich byly ve srovnani
s ostatnimi sledovanymi roky primérné nebo nadprimérné. Srazkoveé neobvykle vydatné pak
byly mésice kvéten a Cerven, kdy v obou téchto meésicich napadlo pres 100 mm srazek.
S prumérnou roc¢ni teplotou 9,2 °C se jednalo o nejchladnéjsi rok za celé sledované obdobi.

Rok 2014 srazkové odpovidal dlouhodobému priméru a primérna rocni teplota byla za celé
sledované obdobi nejvyssi. Tento rok se vyznacoval suchym a teplym néstupem jara a také
nadprimérné teplymi podzimnimi mésici. Prvni polovina roku byla sraZzkovée slabsi, ale druha
polovina byla naopak srazkové velmi bohata, zejména v letnich mésicich.

Rok 2015 byl teply a celkové sussi. Srazky byly rozlozeny rovnomérné a srazkoveé nejbohatsi
byl mésic srpen.

Rok 2016 byl chladngjsi, zejména v podzimnich mésicich. Srazky byly podobné jako v roce
2015, ale byly soustfedény hlavné do prvni poloviny roku. Srazkové nejbohatsi byl mésic
cervenec a druhda polovina roku byla velmi sucha.

Zima roku 2017 byla velmi chladna a sucha. V lednu byla zjisténa nejnizsi praimérna teplota
za celé sledované obdobi. Chladna suchd zima méla nepfiznivy vliv na pfezimovani jeteld,
které vtomto roce silné vymrzly. Bfezen byl teply a napadlo 21 mm srazek, které ale
nestaCily pokryt vldhovy deficit vytvofeny v uplynulych meésicich. Vydatnéjsi srazky se
dostavily az koncem dubna. Zbytek roku byl srazkoveé pramérny a srazky byly rovnomeérné
rozlozZeny.

Rok 2018 je poslednim rokem, kdy bylo sledovani provadéno jen do konce srpna. Jak je
patrné z Tabulek 1 a 2. Celé obdobi od dubna do zafi bylo v tomto roce nejen nadprimérné
suché, ale i velmi teplé, coz se nepfiznivé projevilo na rozvoji vegetace, nejen u nove
zakladanych porosti jetele, ale i u porosti ve druhém uzitkovém roce.

3.4 Metodicka sledovani, vysledky a doporuceni pro praxi



Pokusy s mezidruhovym hybridem Pramedi byly zakladany na pokusné lokalité¢ Troubsko od
roku 2012. Od roku 2013 probihalo testovani herbicidnich pfipravka. V letech 2015, 2016 a
2017 pak byly realizovany komplexni pokusy na ovéfeni vhodnych zplisobl zakladani a
osetfovani porosti. Byly hodnoceny vynosy semene a stav porostu z hlediska zakladani
oSetfovani, byly zkouseny také moznosti ochrany proti skiidcim a pleveltim.

Vzhledem K rozsahlosti testovani a mnozstvi ziskanych vysledkt jsou zavéry a doporuceni
pro praxi uvedeny pro pichlednost v jednotlivych kapitolach tykajicich se dané problematiky.

3.4.1 Hodnoceni vynosii semene pfi riznych zpisobech zakladani a oSetfovani porosti

15.4. 2015 byl zaloZen na pokusné lokalit¢ Troubsko maloparcelovy polni pokus s hybridem
jetele lucniho a jetele prostiedniho (Pramedi) ve ctyfech opakovanich na parcelach o velikosti
10 m?. Zkou$eny byly varianty s plnym a s polovi¢nim vysevkem v kombinaci se $iikou
tfadkt 12,5 a 25 cm. Plny vysevek byl 18 kg.ha™!, poloviéni pak 9 kg.ha*. V nasledujicim roce
byly vybrané varianty oSetfovany jarnim valenim. Na zdklad€ signalizace byly porosty
oSetfeny insekticidnim ptipravkem Mospilan 20SP. Semeno bylo sklizeno z 1. sece a z 2.
sece. Kontrolni varianty byly ponechény bez oSetfeni. Tento pokus byl zalozen bud’ bez kryci
plodiny nebo s kryci plodinou psenici jarni s vysevkem 110 kg.ha™.

V roce zalozeni byly na porostech bez kryci plodiny provedeny ¢étyii plevelné sece. U porostl
s kryci plodinou byla psenice jarni sklizena 4.8.2015 na semeno. Jarni valeni prob&hlo 22.3.
2016.

21.3.2016 byl opakované zalozen pokus s hybridem Pramedi ve stejnych variantach jako
v roce 2015. U variant s kryci plodinou byla pSenice jarni sklizena 3.8.2016. Jarni valeni se
uskutecnilo 3.4.2017.

U obou pokust jsou vynosy semene hodnoceny V prvnim uzitkovém roce.

Vysledky

V grafech 1 a 2 je porovnani vynost semene z pokusu zalozeného v roce 2015, ktery byl
sklizen na semeno v roce 2016 a z pokusu zalozeného v roce 2016, kde probéhla sklizen
semene v roce 2017. Graf 1 srovnava vynosy semene ziskané z 1. seCe a graf 2 srovnava
vynosy semene ze druhé sece.

Vynosy semen z prvni sece (tab. 3) u Pramedi (2015) se pohybovaly od 210,0 do 487,5 kg.ha
! a nejvyssi vynos byl dosazen u valené varianty z &istého vysevu pfi fadcich 25 cm a plném
vysevu. Tato varianta statisticky pritkazné pfekonala ostatni varianty s vyjimkou vSech ctyf
valenych variant po kryci plodiné. Ze druhé sece se vynosy pohybovaly od 550,0 do 925,0
kg.ha! a nejvyssi vynos byl dosazen u valené varianty zaloZené v kryci ploding pii fadcich 25
cm a polovicnim vysevku. Tato varianta statisticky prikazné pfekonala vSechny neoSetfené
varianty bez kryci plodiny, vSechny vélené varianty bez kryci plodiny s vyjimkou varianty
s fadky 25 cm a polovi¢nim vysevkem, neoSetfenou variantu po kryci ploding v fadcich 12,5



cm s plnym vysevkem a konec¢né valenou variantu po kryci plodiné s fadky 25 c¢cm a plnym
vysevkem.

Vynos semen u Pramedi (2016), tab. 3, z prvni sece se pohyboval od 108,85 do 529,8 kg.ha-1
a nejvyssi vynos poskytla vla¢end varianta zalozend v kryci ploding s Sitkou fadkt 25 cm a
plnym vysevkem. Tato varianta statisticky prikazné piekonala ostatni zkousené varianty.
Vynos semen ze druhé sece (tab. 3) prvniho uzitkového roku se pohyboval od 432,5 do 792,5
kg.ha-1 a nejvyssi vynos poskytla valena varianta zalozena do kryci plodiny s §itkou fadkt
12,5 cm a poloviénim vysevkem. Tato varianta statisticky priikazné piekonala vSechny
neoSetfené varianty zalozené v kryci ploding, déale vSechny neoSetfené varianty zaloZené bez
kryci plodiny a varianty oSetfené valenim, zaloZené bez kryci plodiny s §itkou fadki 25 cm a
S obéma vysevky.

Graf 1: Vynosy semene Pramedi z 1. se¢e (kg.ha™), porovnani pokusu zaloZeného v roce 2015
S pokusem zaloZenym 2016
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Graf 2: Vynosy semene ze 2. se¢e (kg.ha), porovnani pokusu zalozeného v roce 2015
s pokusem zalozenym 2016
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Tabulka 3: Vynosy semene v kg.hal, 2016 a 2017 (pismenné indexy zndzoriuji statisticky

prikazné rozdily (Tukeyiv HSD test; 0=0,05)

1. seC 2. seC 1. seC 2. sec
adky vysevek | 2016 2016 2017 2017
Kryci plodina |12,5 cm pol. 337,500 | 592 50 | 127,93% | 595,00
bez oSetfeni  [12,5cm  |plny 325,00°¢% | 617,50%" | 299,40% | 527,50%
25 cm pol. 350,000 | 662,501 | 398,10 | 577,50
25 cm plny 332,50 | 567,50 |215,18°9| 562,50
Kryci plodina |12,5 cm pol. 367,503 | 680,000 | 335,98 | 792,50°
véleni 125cm  |plny 450,00 | 645,009 | 432,13° | 677,50%%
25 cm pol. 452,50 | 770,00%c% | 529 802 | 770,00%°
25 cm plny 377,50 | 550,009 |307,02% | 697,50%°
Cistosev 12,5 cm pol. 307,50% | 752,502 | 121 809 | 452,50°
bez ofetfeni  [12,5cm  |plny 225,00% | 632,50°9 | 163,15 | 432,50°
25 cm pol. 262,50 | 845,00 | 203,43 | 465,00°
25 cm plny 210,00° | 837,50° | 108,85 | 522,50%
Cistosev 125cm  |pol. 227,50% | 870,00 | 193,73% |680,00abcd
véleni 125cm  |plny 257,50% | 782,00%€ | 200,57 | 650,003
25 cm pol. 337,50°% | 92500% | 217,40% | 607,500
25 cm plny 487,50° | 625,00°9 | 185,47 | 450,00°
DT (0,05) 133,18 196,51 95,19 162,96
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| DT (0,01) 191,35  282,34| 136,77 234,14

Vynosy zelené hmoty mezidruhového hybridu Pramedi (Tabulka 4) zalozeného v roce 2015
se v roce 2016 v 1. se¢i pohybovaly od 30,75 do 41,83 t.ha a nejvyssi vynos poskytla vilena
varianta v ¢istém vysevu v fadcich 12,5 cm s plnym vysevkem. Mezi zkousenymi variantami
nebyly zjistény statisticky prikazné rozdily, s vyjimkou neoSetfené varianty s fadky 25 cm a
plném vysevku zalozené do kryci plodiny. Vynosy sena se pohybovaly od 4,51 do 6,12 t.ha™
a nejvyssi vynos poskytla neosSetiend varianta po kryci plodin€ v fadcich 25 cm s polovicnim
vysevkem. Mezi zkouSenymi variantami nebyly zjiStény statisticky prikazné rozdily, S
vysevku a dale neoSetfené varianty V Cistém vysevu pfi Sifce fadkti 25 cm a polovicnim
vysevku.

Vynosy zelené hmoty (Tabulka 4) u porostu zalozeného v roce 2016 a sklizeného v roce 2017
se pohybovaly od 8,34 do 12,49 tha'l a nejvy3si vynos byl dosazen u vélené varianty
zalozené v kryci plodin€ v fadcich 25 cm a plném vysevku. Varianty zalozené v kryci ploding
poskytly nejvyssi vynosy zelené hmoty a nebyl mezi nimi zjistén statisticky prikazny rozdil.
Vynosy sena u hybrida Pramedi se pohybovaly od 1,77 do 2,78 t.ha? a nejvyssi vynos byl
dosazen u valené varianty zalozené do kryci plodiny pfi fadcich 25 cm a polovicnim vysevku.
Tato varianta statisticky pfekonala ostatni zkouSené varianty s vyjimkou neoSetiené varianty
zalozené bez kryci plodiny s Sitkou fadkt 12,5 cm pfi polovicnim vysevku. Na vynosech
zelené hmoty a sena z 1. seCe vroce 2017 se nepfiznivé podepsal nedostatek srazek ve
vegeta¢nim obdobi.

Tabulka 4: Vynosy zelené hmoty a sena (t.ha?) z let 2016 a 2017 (pismenné indexy zndazorinuji
statisticky pritkazné rozdily (Tukeyuv HSD test; a=0,05)

zalozeni Sitka vysevek | oSetfeni | zelena  hmota seno
fadkd (cm) 2016 2017 2016 2017
kryci plodina 12,5 |poloviéni| bez 39,70° | 12,48 | 597® | 1,99%%
kryci plodina 12,5 plny bez 35,5% | 11,25% | 5,28%c | 1 78%
kryci plodina 25 polovi¢éni| bez 36,200 | 11,29% | 6,122 2,150de
kryci plodina 25 plny bez 30,75 | 11,36® | 4,51 | 2,08%f
kryci plodina 125  |poloviéni| valeni | 33,80 | 12,392 | 4,99%c | 2,05%f
kryci plodina 12,5 plny valeni | 38,22% | 11,96 | 5,58%¢ | 2,17¢de
kryci plodina 25 poloviéni| valeni | 3555® | 12,53% | 526%° | 2,78
kryci plodina 25 plny valeni | 34,45% | 12,49 | 4,73 | 2,39
Cistosev 125  |poloviéni| bez | 36,15% | 10,64%c | 5,34%c | 259
Cistosev 12,5 plny bez 36,95% | 9,720cd | 5 373bc | 9 2ycde
distosev 25 polovi¢ni bez 33,38% | 927 4,65 | 2 06%f
Cistosev 25 plny bez | 3567% | 8,34% | 5,09% | 1,779
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Sistosev 12,5  |polovi¢ni| valeni | 37,30% | 8,87% | 5,23%c | 2 0399
Sistosev 12,5 plny valeni | 41,83 | 9,05¢ | 5.823c | 2 04df
Sistosev 25 polovi¢ni| valeni | 38,83 | 9,60°¢ | 5,73%c | 2 33bcd
gistosev 25 plny valeni | 38,18% | 8,84 | 5.47%c | 2 17cde
Dr: (0,05) 6,16 1,95 0,96 0,30
Dr: (0,01) 8,85 2,80 1,38 0,43

Doporuceni pro praxi

Pro zalozeni porosti je tieba preferovat nezaplevelené pozemky, na podzim provést stfedni
orbu a na jafe pozemek usmykovat a ptipravit pro seti. Dulezité je dodrzet terminy vysevu. Po
zaseti se musi pozemek pro obnoveni pudni kapilarity a urovnani uvalet hladkymi nebo
ryhovanymi valci. Porosty mezidruhového hybridu Pramedi je vhodné zaklddat do kryci
plodiny, jejiz vliv se na stavu porostu a vysSich vynosech projevi zejména v suchych letech.
Vysevek pro semendiské porosty miize byt 9 kg.ha?, ovSem zalezi na klic¢ivosti osiva.
Radkovou rozte¢ lze doporugit 25 cm. Na jafe je nezbytné provést valeni porosti, nebot
vlivem rozdilnych teplot v zim& mohou byt rostliny povytazené. Semeno jetele Pramedi je
nutné hned po sklizni ptedcistit, dosusit a poté docistit vzduchem. Nejvyrovnangjsi vynosy u
obou pokusti a v obou secich poskytla varianta zalozena do kryci plodiny v fadcich 25 cm a
vysevku 9 kg.hal, na jafe osetiend valenim.

3.4.2 Vliv insekticidnich pfipravkii na porosty
Listopasi rodu Sitona

Listopasi jsou nosatcoviti brouci o velikosti 4 az 5 mm, ktefi mohou vyznamné poskodit
vzchazejici porost jetele luéniho. Jedna se predevsim o druhy listopas ¢arkovany (S. lineatus -
(obr. 1) a listopas zdobeny (S. macularius), ale mizeme se setkat i s listopasy typickymi pro
rod Trifolium — listopas jetelovy (Sitona hispidulus) a listopas ryhovany (Sitona sulcifrons).
Brouci jsou Sedohnédi, podlouhli 4-5 mm dlouzi. Vyznacuji se kratkym, Sirokym noscem a
kratkymi a tenkymi tykadly. Tykadlové ryhy jsou tenké, siln€ dolii ohnuté. Nohy maji kratké
a silné, stehna jsou bez zoubkl. Larvy jsou bilé, beznohé, rohlickovité stocené, se Zlutou nebo
hnédou havou. Méfi 5-6 mm. Piezimuji dospélci v pid€, ktefi na jafe migruji do porostl
bobovitych rostlin (hrach, vojtéska, jetel aj.), kde zpisobuji Skody Zirem na vzchazejicich
rostlinach. Typickymi pfiznaky jejich Ziru jsou okrouhlé vykusy ve tvaru zoubkovani na
okrajich listh u vzchazejicich a mladych rostlin. Jejich larvy se vyvijeji na kofenovém
systému, kde vyziraji bakteridlni hlizky. Do kofenli vykusuji dutinky, malé kofinky pak
nasledné oziraji celé. Brouci nové generace se lihnou v Cervenci. Listopasi maji béhem roku
jednu generaci. Pietrvavajici velmi teplé a vlhké pocasi v obdobi dubna az ¢ervna zplsobuje
zvySeni plodnosti listopasti a mize dojit k jejich pfemnoZeni.

Nepiimou ochranou pro minimalizaci Skod zplisobenych listopasi rodu Sitona je zakladéani
porosti s dostateCnou izola¢ni vzdalenosti od starSich porostli picnin a bobovitych rostlin.
Podpora ptirozenych nepftatel jako jsou lumci a lumcici, vajicka listopasti pak miiZou poZzirat
razné druhy stievlika a drabcikt.
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Metodika pokusii

Vliv testovaného moftidla byl ovéfovan v maloparcelkovém polnim pokusu zalozeném
pomoci malopracelkového seciho stroje. Bylo pouzito nemotené osivo hybridniho jetele.
Pokusna motend aplikace byla provedena na laboratorni moficce MiniRotostat s naslednymi
variantami: v roce 2015 - 1 - neoSetiena kontrola, 2 - Sonido 400 FS v davce 15 ml.kg?, 3 —
Sonido 400 FS v davce 20 ml.kg?, 4 - Sonido 400 FS v davce 25 ml.kg™?, 5 - Sivanto v davce
30 ml.kg?, 6 — Sivanto 40 ml.kg?; v letech 2016 a 2017 - 1 - neosetfena kontrola, 2 - Sonido
400 FS v davce 15 ml.kg™, 3 — Sonido 400 FS v davce 20 ml.kg?, 4 - Sonido 400 FS v davce
25 mlkg?, 5 - Sivanto vdivce 30 mlkg?, 6 — Sivanto 40 ml.kg'a foliarni aplikace
s piipravky 7 — Decis Mega v davce 0,15 1.ha® a Biscaya 240 OD v davce 0,3 l.hal. Vyssi
pokusné davky bylo nutno zapraSovat pomoci ptipravku Talkum Blue v davce 10 g na vzorek.
Velikost pokusnych parcel byla 25 m? s uplné znahodnénymi bloky ve &tyfech opakovénich.
Foliarni aplikace byla provedena na zaklad¢ signalizace listopasii v porostu. Pro hodnoceni
ziru listopast bylo vyuzito hodnoceni procentické ztraty listové plochy (celkem hodnoceno 25
rostlin/parcelu). Terminy hodnoceni byly dle vyvojové faze rostlin — BBCH 10-12, prvni az
druhy trojlistek. Ve stejnych terminech byla hodnocena i fytotoxicita ptipravkd.

Vysledky

Vysledky v jednotlivych pokusnych letech jsou shrnuty v tabulkach (5 — 7). Pti hodnoceni
bylo v roce 2015 v prvnim terminu hodnoceni zjisténo nejvice napadenych rostlin u kontrolni
varianty s poSkozenim listové plochy do 2,3 %. U vSech oSetfenych variant byly zjistény
ptiznaky fytotoxicity v podob¢ vybélovani okraju listii. V nasledném terminu hodnoceni tyto
ptiznaky velmi rychle odeznivaly, pfi poslednim terminu jiz nebyly patrné zadné negativni
projevy testovanych moftidel na rist a vyvoj rostlin jetele prameni. Nejvice napadenych rostlin
bylo zjisténo u kontrolni varianty v poslednim terminu hodnoceni, na oSetfenych variantach
s maximem do 0,7 % poskozeni listoveé plochy.

Tabulka 5: Vliv o$etfeni na poSkozeni vzchazejiciho hybridniho jetele listopasy rodu Sitona —
Troubsko 2015

Pramedi 2015 % poskozeni listové % napadenych rostlin fytotoxicita
plochy

30.4. 5.5. 11.5. 30.4. 5.5. 11.5. 30.4. 5.5. 11.5.
kontrola 2,3 4,24 0,9 12 31 9 0 0 0
Sonido 400 FS (20 0 0,1 0,1 0 1 1 5 1,25 0
ml.kg™)
Sonido 400 FS (25 01 0,5 0,6 1 5 6 2,5 2 0
ml.kg™)
Sivanto (30 ml.kg?) 0 0,31 0,7 0 4 7 0,75
Sivanto (40 ml.kg?) 0 0,31 0,5 0 3 5 0,25

V roce 2016 bylo v prvnim terminu hodnoceni zjisténo nejvice napadenych rostlin u kontrolni
varianty s poskozenim listové plochy do 0,19 %. U oSetfenych mofenych variant nebyla
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zjisSténa posSkozena rostlina Zirem dospélcti. Nejvice napadenych rostlin bylo u kontrolni
varianty ve druhém terminu hodnoceni — velmi nizky stupeni poskozeni listové plochy. U
oSetfenych mofenych variant — nizky stupenn poskozeni u variant s pfipravkem Sonido, vice
poskozené listové plochy pak u variant s piipravkem Sivanto v obou testovanach davkach.
V poslednim terminu hodnoceni celkovy pokles poskozené plochy u kontrolni neoSetfené
varianty, oSetfené varianty bez ptiznaku posSkozeni rostlin. Ve vSech terminech hodnoceni
nebyly zjistény ptiznaky fytotoxicity na rostlinach.

Tabulka 6: Vliv oSetfeni na poskozeni vzchazejiciho hybridniho jetele listopasy rodu Sitona —
Troubsko 2016

YN TS

o poskcl)zeﬁl listove % napadenych rostlin fytotoxicita

Pramedi 2016 plochy

20.4. | 25.4. | 25.]20.4. | 254. | 25. |204.| 254. | 25.
kontrola 0,19 | 398 |1,05( 4 36 12 0 0 0
Sonido 400 FS (15 ml.kg™) 0 0,12 0 0 3 0 0 0 0
Sonido 400 FS (20 ml.kg?) 0 0 0 0 0 0 0 0 0
Sonido 400 FS (25 ml.kg?) 0 0,04 0 0 2 0 0 0 0
Sivanto (30 ml.kg?) 0 0,12 0 0 3 0 0 0 0
Sivanto (40 ml.kg?) 0 0,13 0 0 5 0 0 0 0
Decis Mega (0,25 l.ha?) 0,12 3,5 0 4 35 0 0 0 0
Biscaya 240 OD 0,14 | 3,67 0 6 31 0 0 0 0

V roce 2017 bylo v prvnim terminu hodnoceni zjisténo nejvice napadenych rostlin u kontrolni
varianty s poskozenim listové plochy do 1,3 %. U oSetfenych mofenych variant se mira
poskozeni pohybovala od 0,2 % (Sonido 25 ml.kg™) do 0,5 % (Sonido 20 ml.kg?). Statisticky
prukazny rozdil byl v porovnani neosetiené kontroly a testovanych motenych variant (F =
4,860). V nasledném terminu hodnoceni vzrostlo poSkozeni listové plochy na vSech
variantach. Nejvyssi mira byla hodnocena na mofené varianté Sonido v davce 15 ml.kg* (3,6
OD (1,65 %). Mezi jednotlivymi variantami nebyl zjiStén statisticky prikazny rozdil (F =
1,263). V poslednim terminu hodnoceni byl patrny vliv snizujici se biologické t€innosti u
mofenych variant (délka pisobeni mofidla je 4 — 6 tydnti). Celkova poskozena plocha byla
vys$i u foliarnich variant (opétovna rekolonizace brouky rodu Sitona a pokrac¢ovani jejich ziru
resp. poskozeni na rostlinach jetele). Mezi jednotlivymi variantami (kromé varianty Sonido 25
ml.kg?) nebyl zjistén statisticky prikazny rozdil v porovnani s neoSetfenou kontrolou (F =
3,272). Ve vSech terminech hodnoceni nebyly zjistény ptiznaky fytotoxicity na rostlinach.
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Tabulka 7: Vliv oSetfeni na poskozeni vzchazejiciho hybridniho jetele listopasy rodu Sitona —
Troubsko 2017

2017
Pramedi 7 pogl;(;ziﬁ;hsmws Biologicka ucinnost v % fytotoxicita
3.5. 125. | 17.5. | 35. 12.5. 17.5. 3.5. 125. | 175.
kontrola 1,28 | 245 | 6,8 | *ab *a *ab 0 0
Sonido 400 FS (15 ml.kg™?) 0,37 36 | 755 | 71,1b | *a *ab 0 0
Sonido 400 FS (20 ml.kg?) 0,5 1,85 | 3,7 |60,9ab| 24,5a | 45,6ab 0 0
Sonido 400 FS (25 ml.kg?) | 02 | 1,42 | 3,1 |84,4b| 42,0a | 54,4b 0 0
Sivanto (30 ml.kg™) 0,24 24 | 535 |81L3b| 20a | 21,3ab 0 0
Sivanto (40 ml.kg™) 0,14 205 | 41 |891b | 16,3a | 39,7ab 0 0
Decis Mega (0,25 l.ha?) 0,81 3,15 6,1 * *a 10,3ab 0 0
Biscaya 240 OD 2,07 | 1,65 | 6,45 * 32,7a | 5,2ab 0 0

Z maloparcelovych polnich pokust je ziejmé, Ze hybridni jetel je listopasi rodu Sitona méné
preferovan v porovndni s napt. vojtéskou setou. Primérné poskozeni na neosetiené kontrole
nedosahovalo v letech 2015 a 2016 vyznamngj$i procento poSkozeni. V roce 2017 vlivem
ptiznivych povétrnostnich podminek v jarnich mésicich doslo k vyznamnému poskozeni
plochy listl i s malymi vypadky rostlin na jednotlivych variantach. Nami testovana moftidla
v riznych davkach vykazovala velmi dobrou biologickou u€innost s nizkym stupném
poskozeni na rostlinach v podobé vykust. Pfi srovnani foliarni aplikace ptipravkd Decis
Mega a Biscaya 240 OD bylo zjisténo niz$i napadeni u variant s pouzitim motidla Sonido 400
FS vdavce 20 mlkg! a 25 mlkg!. V prvnich terminech hodnoceni v roce 2015 byla
pozorovana fytotoxycita (vyb&lovani okraju listl) v riizné intenzit¢ vyskytu, v dalSich letech
bez viditelnych symptomu fytotoxycity na rostlinach.

Doporuceni pro uZivatele

Monitoring provadime v obdobi od zaloZeni porostii do obdobi vzchazeni, a to bud’ vizualni
kontrolou zjistime pfitomnost dospé€lctli, anebo pomoci sklddaciho rdmecku hodnotime pocet
brouka a rostlin na 0,25 m? na nékolika mistech v porostu. Poéty brouki zjistujeme zv1ast na
okrajich a uvnitf porostu. Nasledné prahy Skodlivosti jsou nasledujici:

10 a vice broukti na 100 rostlin v dob¢ od vzchdzeni do vytvoteni 1. trojlistku;

5 brouktl na 100 rostlin v obdobi suchého teplého pocasi;
10 % ztraty listové plochy.
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Osetfeni vzchazejiciho porostu postiikem provedeme v obdobi vzchazeni do faze prvniho az
druhého trojlistku pti ptfekroceni prahu Skodlivosti. Je-li kriticky pocet Sktidce jen na okraji
porostil, oSetii se jen okraje porosta.

Moteni osiva je jednim z Gspornych a ekologicky pfijatelnych zptsobii ochrany vzchézejicich
rostlin pfed hmyzimi Skidci. Pfi moteni osiva se do zivotniho prostfedi dostavaji mnohem
niz$i davky ucinnych latek na hektar nez pii plosné aplikaci insekticidii. Pokud se jedné o
mortidla se syst¢émovym ucinkem, jsou zasazeny pouze ty skupiny hmyzu, které svym Zzirem
rostliny poskozuji. Pii tomto zpusobu vyuzivani pesticidnich latek milize soucasné
s chemickou ochranou fungovat i snizovani pocetnosti Skiidce piirozenym odporem prostiedi
prostiednictvim predatorii €i parazitoidl. Pfi srovnani ochrany vzchazejiciho porostu foliarni
aplikace a pouziti insekticidniho motidla tak musime konstatovat, ze postiikem likvidujeme
nejenom cileného Sktdce, ale 1 vSechny jeho pfirozené predatory ¢i parazitoidy nachazejici se
piimo v porostech jetelit ¢i v jeho blizkosti. Na zaklad¢ naSich vysledkii by bylo mozné
navrhnout k ochrang jetele k registraci motidlo Sonido 400 FS v davce 20 ml.kg™.

Nosatcici rodu Apion

V porostech hybridniho jetele se jedna piedev$im o nosatcika jetelového (Apion trifolii) a
nosatc¢ika obecného (Protapion apricans). Tyto dva druhy jsou si velice blizké jak z hlediska
bionomie, skodlivosti i stejnych narokti na hostitelské stanovisté. Brouci 2—-3,5 mm dlouzi,
télo uzké, dozadu $tihle hruskovitého tvaru, krovky ¢erné, ptikycli tmavsi nez stehna (tmava
az Cernd). Larvy svétlé kratké, tlusté, rohlickovité prohnuté, apodni s tmavohnédou hlavou.
Dospélci po prezimovani migruji do blizkych porosta jetell, kde na listech provadéji zivny
zir. Ten je patrny na listech, kde jsou typické drobné ovalné, ¢i okrouhlé dirky. Vajicka jsou
kladena do nerozkvetlych zelenych kvitki v pribéhu mésice kvétna. Hlavni hospodaiské
Skody zpusobuji vylihl¢ larvicky, které vyziraji zaklady semeniku a semene a tim dochazi ke
snizeni vynosu semene. V prub&hu svého vyvoje dokaze jedna larva znicit v pruméru 7 az 11
kvitkd. Larvy se kukli ve strboulech jeteli. V pribéhu mésicii ¢ervna a Cervence se lihnou
brouci nové generace, kteti nasledné piezimuji.

Metodika pokusi

V letech 2015 — 2017 byly zaloZzeny maloparcelové pokusy v Troubsku s cilem ovéfit
uc¢innost zvolenych insekticidnich ptipravki proti nosat¢ikiim rodu Apion. Jednotlivé pokusné
varianty byly nasledujici: 2015 - 1 - neoSetfena kontrola, 2 - Spintor 0,4 l.ha*, 3 - Spintor 0,6
I.hal, 4 - NeemAzal T/S (0.1. azadirachtin A 10,6 g.I"') v davce 3 L.ha?, 5 - NeemAzal T/S (G.1.
azadirachtin A 10,6 g.I"") v davce 4 l.ha?, 6 — Biscaya 240 OD v davce 0,3 l.ha?, 7 — Bulldock
v davce 0,3 l.ha' a 8 — Karate se zeon technologii 5 CS v davce 0,2 l.ha'; V roce 2016 pak
zména u variant - 3 — Decis Mega 0,15 L.hat, 4 — Mospilan SL v davce 0,5 l.ha; V roce 2017
pak zména u variant 3 — Decis Expert 0,125 I.ha™. Termin aplikace v jednotlivych pokusnych
letech byl urc¢en dle signalizace (200 a vice imag nosatCikti na 100 smykt) v obdobi tésné
pfed kvétem az objeveni se prvnich rozkvetlych kvitki ve druhé seci. Pfed vlastni aplikaci
byly odebrany pomoci entomologického smykadla zbylinného patra jetele vzorky
entomofauny z ptedpokladanych jednotlivych variant (4 x 10 smykt). V laboratofi byly
usmrceny V parach octanu ethylnatého a rozborovany pod binokulédrni lupou a pocetnostné
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vyhodnoceny. Jednotlivda nasledna hodnoceni byla provadéna v pifedem stanovenych
terminech stejnym zptisobem jako pfi hodnoceni pfed aplikaci. V terminu cca jednoho mésice
od aplikace bylo z porostu z jednotlivych variant odebrano 100 jetelovych hlavek z riznych
mist a ty nasledné rozborovany v laboratofi na ptitomnost larev nosatéikli. Bylo provedeno
statistické vyhodnoceni uc¢innosti Tukey test (a 0,05) jednotlivych variant v porovnani
s neoSetfenou kontrolou z pohledu dospélcti ziskanych z entomologickych rozbort. Bylo
provedeno vyhodnoceni primérného poctu larev na jednu jetelovou hlavku. Bylo provedeno
vynosové hodnoceni z pokusnych parcel.

Vysledky

V roce 2015 byla pted pokusnou aplikaci zjisténa velmi vysoka pocetnost dospélcti v porostu
pohybujici se v priméru 1285 jedinct/100 smykl. Pfi nasledném odbéru (prvni den po
aplikaci) byla nejvyssi pocetnost zjiSténa na kontrolni varianté (360 jedinci/100 smykt) a na
varianté s pfipravkem Bulldock 25 EC (195 jedincii/100 smyki). Varianty 2, 6 a 8 vykazovaly
velmi nizkou pocetnost dospélcti pohybujici se od 40 do 55 jedinc/100 smykd. Zaroven zde
byla zjiSténa velmi vysoka biologickd ucinnost pohybujici se od 84,7 % do 88,9 %. V
hodnoceni 7. den po aplikaci byla nejvyssi pocetnost zjisténa na neosetiené kontrolni varianté
(335 jedinci/100 smykt), z oSetienych pak u variant 4,7 a 8 s velmi nizkou biologickou
nosatcikii byla zaznamenéana na varianté s pfipravkem Biscaya 240 OD (91,1 %, resp. pouze
30 jedinct na 100 smykt). Pfi rozborovani jetelovych hlavek na ptitomnost larev bylo na
kontrolni neoSetiené varianté zjisténo v priméru 1,57 larev/hlavku. Nejvice zjisténych larev
(2,15 larev na hlavku) bylo zaznamenano na oSetiené varianté piipravkem Bulldock 25 EC,
dale pak u varianty s pfipravkem NeemAzal T/S v davce 3 l.ha? (2,06 larev na hlavku). Velmi
nizky vyskyt larev pak u variant 3 (0,4 larev/hlavku) a 6 (0,52 larev/hlavku) se
zaroven nejnizs§im procentickym napadenim jetelovych hlavek (28,7 % - 32,9 %).

Tabulka 8: Vliv aplikace insekticidi na pocetnost nosatéikd rodu Apion vroce 2015 na
lokalité¢ Troubsko

Pocet brouktl Biologicka ucinnost v | Primérny %
Varianta/ nosatéikti na 100 smykt % pocet [napadeni
larev na jetel.
datum 15.7. 16.7. 22.7. 1.den 7.den hlavku | hlavek
Kontrola 1285 360 335 * * 1,57 62,6
Spintor 0,4 l.ha* 1285 40 170 88,9 49,3 1,21 50,4
Spintor 0,6 I.ha* 1285 180 80 50 76,1 0,4 28,7
NeemAzal T/S 3 l.ha® | 1285 145 245 59,8 26,9 2,06 75
NeemAzal T/S 4 l.ha® | 1285 185 80 48,6 76,1 1,76 61,5
Biscaya 240 OD 1285 50 30 86,1 91,1 0,52 32,9
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Bulldock 25 EC 1285 195 290 45,8 13,4 2,15 83,7
Karate se Zeon
technologii 1285 55 285 84,7 14,9 1,64 68,9

V roce 2016 se pied aplikaci celkova pocetnost pohybovala od 1870 do 2110 jedincii na 100
smykt (kalamitni vyskyt). Prvni den po aplikaci byl nejvyssi pocet dospélcti zjistén na
kontrolni varianté (1215 jedinct/100 smyki) a na varianté s ptipravkem Decis Mega (1370
jedincti/100 smykil). U variant 4 a 6 byla zaznamenéana velmi nizka pocetnost pohybujici se
od 25 do 30 jedinci/100 smykt se zjisténou velmi vysokou biologickou ucinnosti (97,53 % -
97,94 %). Velmi dobré ucinnost byla téZ zjiSténa u biologickych piipravkl Spintor (65,43 %)
a NeemAzal T/S (76,54 %). V nasledném terminu hodnoceni (6. den po aplikaci) byla velmi
vysoka pocetnost zjisténa u variant s pouzitymi pyrethoidnimi piipravky (Decis Mega, Karate
se zeon technologii a Bulldock 25 EC) pohybujici se od 1475 do 2080 jedinct na 100 smykd.
U téchto ptipravkt tak byl patrny jejich knock-down efekt, v dalsich terminech pocetnost
vyznamné nardstala. Na kontrolni variant¢ byla v tomto terminu v porovnani s danymi
variantami zji$téna niz8i pocetnost (1145 jedinct/100 smyki). Nejvyssi ucinnost s nejniz§im
vyskytem nosat¢iki byla zaznamenana na varianté s ptipravkem Biscaya 240 OD (88,65 %,
resp. 130 jedinct na 100 smyk) a Mospilan SL (86,03 %, resp. 160 jedincti na 100 smyka).
8. den po aplikaci byla zjiSténa biologicka Ui¢innost pouze u variant s piipravky Spintor (29,95
%), Biscaya 240 OD (86,1 %) a Mospilan SL 72,19 %). Pii rozborovani jetelovych hlavek
bylo zjisténo nasledujici. Na kontrolni neoSetiené varianté bylo zaznamendno v priméru na
jednu jetelovou hlavku 3,59 larev. Nejvice larev z oSetfenych variant bylo na varianté s
pripravkem Bulldock 25 EC (3,6 larev na hlavku). Nizky vyskyt larev nosat¢ikii pak u variant
4 (1,54 larev/hlavku) a 6 (1,24 larev/hlavku).

cvwr

kg.ha'), nejvyssi pak u varianty s pfipravkem Biscaya 240 OD (165,7 kg.ha?). Pii porovnani
parametru HTZ nebyl zjis$tén rozdil mezi jednotlivymi variantami.

Hodnoceni fytotoxicity testovanych ptipravkll probihalo ve stejnych terminech jako odbéry
dospélcti nosatcikti stim, Ze v zaddném terminu nebyly zjiStény negativni projevy na
rostlinach.

Tabulka 9: Vliv aplikace insekticidii na pocetnost nosat¢iki rodu Apion vroce 2016 na
lokalité Troubsko

Pocet broukt Biologicka Pramérny % mos | hiz
Varianta nosat¢ika na 100 smykt uginnost v % pocet [napadeni | V¥
larevna | jetel.
hlavku | hlavek
21.6.|23.6.(28.6.| 30.6. [1.den|6.den|8.den kg.ha? g
Kontrola 2110 [1215(1145] 935 * * * 3,59 88 115,4 | 2,788
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Spintor 1870 | 420 | 800 | 655 | 654 | 301|209 | 24 72 | 1234 | 2,876
Decis Mega 2100 | 1370|1805| 1475 | ** | ** | == | 186 61 | 136.8 |2.8523
MospilanSL | 2160 | 30 | 160 | 260 | 97,5| 86 |722| 1,54 73 | 1386 |2.8585
NeemAzal T/S | 2100 | 435 |1120| 1115 | 766 | 22 | ** | 165 66 | 1614 |2.8623
Biscaya 240 OD | 1870 | 25 | 130 | 130 | 97,9887 | 86,1 | 1,24 60 | 1657 |2.8575
Karate se 20N | o110 | 925 |1415| 1725 | 416 | ** | ** | 255 81 146 |2,8453
technologii 5 CS

Bulldock 25 EC | 2000 | 710 |2080| 2290 | 230 | ** | ** 36 90 | 1277 |2.8078

V roce 2017 byl zjistén velmi nizky vyskyt nosatéikt (tab. 10). Pocetnost se pohybovala od
90 do 270 jedincti na 100 smykd. Prvni den po aplikaci byla nejvyssi pocetnost zjisténa na
variantach s pfipravky NeemAzal T/S (75 jedinci/100 smykt), Spintor (50 jedinct/100
smyktl) a Bulldock 25 EC spole¢né s neoSetfenou kontrolni variantou (40 jedinct/100
smyki). Varianty 4 a 6 vykazovaly velmi nizké zastoupeni tohoto Skiidce pohybujici se do 5
jedinct/100 smykt, zaroven velmi vysoka biologicka uéinnost pohybujici kolem 87,5 %.
Velmi dobra biologicka ucinnost byla téz zjisténa u piipravkl Decis expert (62,5 %) a Karate
se Zeon technologii (75 %). V nasledném terminu hodnoceni 4. den po aplikaci byla velmi
vysoka pocetnost zjisténa u kontrolni varianty (115 jedinct/100 smyki). U oSetfenych variant
niz8i pocetnost pohybujici se od 10 (varianta 6 a 8) do 60 (varianta 3) jedinct/100 smyki.
Nejvyssi biologicka ucinnost byla u varianty s ptipravkem Biscaya 240 OD a Bulldock 25 EC
(91,3 %). 9. den po aplikaci byla zjiSténa dobra biologickd ucinnost pouze u variant
s ptipravky Mospilan SL (70 %) a Biscaya 240 OD (80 %), u ostatnich testovanych variant
byla bud’ velmi nizka ¢i nulova v porovnani s neoSetienou kontrolou. Pfi rozborovani
jetelovych hlavek bylo zjisténo nésledujici. Pocetnost na kontrolni varianté 0,83 larev/hlavku.
Nejvice zjisténych larev z oSetfenych variant u varianty s ptipravkem Decis expert (0,64 larev
na hlavku). Nizky vyskyt larev nosat¢ikli u variant 2 (0,28 larev/hlavku), 4 (0,25 larev/hlavku)
a 6 (0,24 larev/hlavku). Byl zjistén statisticky priikazny rozdil mezi oSetfenymi variantami a
neosetfenou kontrolou (F = 7,460).

Pti vynosovém hodnoceni byl nejnizs$i vynos zjistén u neoSetiené kontrolni varianty (290
kg.hal), nejvyssi pak u varianty s piipravkem Mospilan SL (429,3 kg.ha!). Zvyseni vynosu u
posttikovych variant pak bylo v rozmezi od 12,3 do 48 % v porovnani s neoSetienou kontrolni
variantou s prukaznym statistickym rozdilem (F = 2,821).

Hodnoceni fytotoxicity testovanych piipravki probihalo ve stejnych terminech jako odbéry
dospélct nosatcikli s tim, ze v zddném terminu nebyly zjiSt€ny negativni projevy pouzitych
insekticidli na rostlinach.
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Tabulka 10: Vliv aplikace insekticidii na pocetnost nosatéikii rodu Apion vroce 2017 na

lokalité Troubsko
Primérny %
pocet | Biologicka | napadeni
pocet brouki nosat¢ika Biologicka larev na | acinnostv | jetel.
Varianta/ na 100 smykt ucinnost v % hlavku % hlavek vynos 2017
datum 9.7.112.7.114.7.119.7. | 12.7.|14.7. | 19.7. 2017 kg.ha'l %REL
Kontrola 270| 40 | 115 | 50 * * * 0,83 * 50 290 100
Spintor 170| 50 25 85 * 1783 * 0,28 66,3 19 3255 | 112,2
Decis
90 | 15 60 | 115 | 62,5 | 47,8 * 0,64 22,9 36 4277 | 1475
Expert
gALOSP"a” 130| 5 | 20 | 15 |87,5|826| 70 | 025 69,9 18 | 4293 | 148
#'f;mAza' 200] 75 | 40 | 40 | * |e652| 20 | 0,39 53 25 | 3742 | 129
Biscaya
240 OD 210| 5 10 10 [ 875(91,3| 80 0,24 71,1 15 389,3 | 134,2
Karate se
Zeon
., 1180 10 15 45 75 | 86,9 10 0,31 62,7 25 330,9 | 1141
technologii
5CS
?SUIJ:(?CK 170| 40 10 | 125 * 91,3 * 0,33 60,2 17 369,1 | 127,3

Doporuceni pro uzivatele

Hlavni $kody zptsobuji larvy, které u semennych porosti zptsobuji velmi vyznamné snizeni
vynosl. Pfi ochran¢ semennych porostl 1ze pouzit agrotechnické, resp. dostupné chemické
zpusoby. Z agrotechnickych zplisobt se jednéd o vybér plochy k semenateni a ponechani pasu
zprvni seCe. Nezakladdme semenné porosty v blizkosti skladi suSené¢ho jetele a ani
Vv blizkosti starSich porostl jetele ur¢enych k zaorani. Vhodné je také ponechat z prvni sece
pas jetele pro vykladeni nosatcikd a po odkvétu jej zlikvidovat. Kromé toho se na kvetouci
pas stahuji opylovaci, kteti pak plynule ptfechdzi na rozkvétajici druhou sec.

U nosatcikli 1ze provadét prognozu 1 signalizaci oSetfeni. Kazdy rok se nevyskytuji ve
Skodlivé mife, ale n€které roky se mohou vyskytovat az v kalamitni pocetnosti (napt. jako
v roce 2015, 2016). Prognodza vyskytu se provadi pied prvni seci, kdy predpokladany skodlivy
vyskyt je pti zjisténi 350 broukti na 100 smykt. OSetieni se pak provadi u semennych porosti,
v obdobi vyskytu prvnich kvetoucich hlavek jetele druhé semenné sece a zjisténi 200 a vice
imag nosat¢iki na 100 smyki odebranych z porostu. V soucasnosti 1ze v ramci chemické
ochrany pouzit tyto registrované piipravky: Karate se Zeon technologii 5 CS v davce 0,2 l.ha
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!, Biscaya 240 OD v davce 0,3 I.ha, Mospilan 20 SP v davce 150 g.ha'a Spintor v davce 0,4
I.ha.

Testované piipravky mély vliv na snizeni pocetnosti dospélcti nosat¢ikii v porostu
s naslednym niz§im vyskytem larev v jetelovych hlavkach. U pouzitych pyrethroidi byl
vétsinou viditelny knock-down efekt s postupnym zvySujicim se zastoupenim jedincl
V pozd¢jsich terminech hodnoceni. Pii vynosovém hodnoceni doslo vlivem cilené¢ aplikace
vSech insekticidnich piipravki ke zvySeni vynosu sklizeného semene jak v roce 2016 (6,9 —
43,6 %, resp. 8 — 50,3 kg.hat), tak v roce 2017 (v rozmezi 12,3 — 48 % resp. 35,5 — 139,3
kg.ha't).

Kyjatka hrachova

Bezktidlé i okiidlené Zivorodé samicky kyjatky hrachové jsou 4,5 — 5,5 mm dlouhé, zelené,
n¢kdy Cervenavé barvy. Tato mSice prezimuje ve stadiu vajicka na jeteli, vojtéSce a jinych
viceletych bobovitych rostlindch. Na jafe se v prib&hu dubna a zacatkem kvétna lihnou z
vajicek zakladatelky, které rodi bez oplodnéni zivé larvy. Tyto dospivaji v okiidlené i
bezktidlé samicky, které se dale rozmnozuji partenogeneticky. Vyvoj jedné generace je
zavisly na prubchu pocasi a trva 8 az 15 dni. Jedna samicka zije tfi az Ctyfi tydny a da vznik
50 az 100 larvickam. Optimalni podminky pro jeji rozmnozovani je teplota mezi 10 °C az 20
°C a vlhkosti vzduchu 70 %. Kyjatka hrachova skodi pouze na semennych porostech pii své
vy$§i podetnosti. Casto tvoii velké kolonie na vrcholcich rostlin, na vyhoncich nebo na
listech. Porosty jsou napadany z poc¢atku ohniskové, pozd€ji se rozsifuje zamoieni na celou
plochu. Rostliny poskozuje sdnim, které zpisobuje svinovani a zkadefeni listi a je také
pfenasecem vird.

Metodika pokusi

V letech 2016 - 2017 byly zaloZeny maloparcelové pokusy v Troubsku s cilem ovéfit G¢innost
zvolenych insekticidnich piipravki proti Kyjatce hrachové. Jednotlivné pokusné varianty byly
nasledujici - 1 - neoSetiena kontrola, 2 - Spintor 0,4 L.ha, 3 — Decis Mega 0,15 L.ha*, 4 —
Mospilan SL v davce 0,5 L.ha?, 5 - NeemAzal T/S (0.1. azadirachtin A 10,6 g/l) v davce 4 l.ha"
1 6 — Biscaya 240 OD v davce 0,3 l.hat, 7 — Bulldock 25 EC v davce 0,3 L.ha?, 8 - Karate se
Zeon technologii 5 CS v davce 0,2 l.ha™t. Velikost pokusnych parcel byla 25 m2.

Termin aplikace byl uréen dle signalizace sktidce v obdobi tésné pred kvétem az objeveni se
prvnich rozkvetlych hlavek. Tésné pied aplikaci byly odebrany pomoci entomologického
smykadla vzorky z bylinného patra pfedpokladanych jednotlivych variant (4 x 10 smyki).
V laboratoti byly usmrceny v parach octanu ethylnatého a rozborovany pod binokularni lupou
a pocetnostné¢ vyhodnoceny. Jednotlivda néslednd hodnoceni byla provadéna v predem
stanovenych terminech stejnym zptsobem jako pii hodnoceni pted aplikaci. Bylo provedeno
statistické vyhodnoceni ucinnosti Tukey test (o 0,05) jednotlivych variant v porovnani
S neoSetfenou kontrolou z pohledu dospélcti ziskanych z entomologickych rozbort.

Vysledky
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V roce 2016 byl zjistén ptred pokusnou aplikaci velmi vysoky pocet kyjatky hrachové u vSech
sledovanych variant. Pohyboval se od 530 do 960 jedinci na 100 smyku (Tabulka 11).
Nasledny den po aplikaci pocetnost vyznamné klesla u vSech variant (mimo varianty
s ptipravkem Spintor). Pohybovala se od 50 jedincti (Karate se zeon technologii) do 355
jedincii na 100 smykt (NeemAzal T/S). Biologickd ucinnost se pohybovala v rozmezi od 4,1
% do 93,9 %. V terminu hodnoceni 6. den po aplikaci pocetnost Kyjatek vyrazné klesla u
vSech variant (véetné neosetifené kontroly) — pohybovala se od 10 (Biscaya 240 OD) do 290
(Spintor) jedincti na 100 smykt. Byl zjistén statisticky prikazny rozdil pfi porovnani variant
Mospilan SL a Biscaya 240 OD s ostatnimi variantami (F = 11,506). V poslednim terminu
hodnoceni pocetnost Kyjatek dale klesala i u neoSetfené kontrolni varianty s tim, ze mnohem
vice jedinci bylo zjiSténo u varianty oSetfené pripravkem Spintor (365 jedincid/100 smyka).
Dobra biologicka uc¢innost kromé neonikotinoidnich ptipravki Biscaya 240 OD a Mospilan
SL byla zjiSténa téz u varianty s biologickym piipravkem NeemAzal T/S — 77,4 % - prukazny
statisticky rozdil pfi porovnani této varianty a Mospilan SL s ostatnimi oSetienymi (F =
19,506). V zadném terminu hodnoceni nebyly zjistény projevy fytotoxicity na rostlinach.

Tabulka 11: Vliv oSetfeni na pocetnost kyjatky hrachové — Troubsko 2016

Pocet kyjatky hrachové
Varianta/ na 100 smyku Biologicka ucinnost v %
datum 21.6. |23.6.|28.6.]|30.6.| l.den 6.den 8.den

Kontrola 790 725 | 270 | 155 *a *a *ab
Spintor 960 695 | 290 | 365 4,1a *a *a
Decis Mega 530 150 | 165 | 115 | 79,3c 38,9ab 25,8bc
Mospilan SL 650 70 50 65 90,3d 81,5bc 58,1bcd
NeemAzal T/S 570 355 | 195 | 35 51,0b 27,8ab 77,4d
Biscaya 240 OD 990 85 10 45 | 88,3cd 96,3c 71,0cd
Karate se Zeon
technologii 5 CS 740 50 180 | 130 93,9d 33,3ab 16,13b
Bulldock 25 EC 860 55 | 110 | 120 | 92,4d 59,3ab 22,6b

V roce 2017 byl zjistén pied pokusnou aplikaci velmi nizky pocet jedinct kyjatky hrachové
pohybujici se od 15 do 30 jedinci na 100 smykt (tabulka 12). V nasledném terminu
hodnoceni byla zjiSt€na nejvyssi pocetnost na neosetiené kontrolni varianté (35 jedincii/100
smykti). U ostatnich variant byla pocetnost velmi nizkd ¢i zcela bez vyskytu jedinci na
rostlindch. Byl zjistén statisticky prikazny rozdil pfi porovnani neosetiené kontrolni varianty
a oSetfenych variant (F = 5,818). Biologicka G¢innost se u oSetienych variant pohybovala od
85,7 % do 100 %.
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V naslednych terminech hodnoceni (14.7. a 19.7.) zGstala poCetnost na neoSetiené¢ kontrole
nadale velmi nizka (32,5 resp. 65 jedinct/100 smyktl). Na oSetfenych variantdch nebyly
(kromé¢ varianty s ptipravkem Spintor V poslednim terminu hodnoceni) zjisténi zivi jedinci
kyjatek. Statisticky prikazny rozdil pfi porovnani neoSetfené kontroly a oSetfenych variant
V obou terminech hodnoceni (F = 24,4972 resp. F = 24,341).

V zadném terminu hodnoceni nebyly zjistény projevy fytotoxicity na rostlinach.

Tabulka 12: Vliv osetieni na pocetnost kyjatky hrachové — Troubsko 2017

Pocet kyjatky hrachové na 100
Varianta/ smykt Biologicka uc¢innost v %
datum 10.7. 12.7. 14.7. 19.7. 12.7. 14.7. 19.7.

Kontrola 30 35a 32,5a 65a * * *
Spintor 20 Ob Ob 12,5b 100 100 80,77
Decis Mega 20 Ob Ob Ob 100 100 100
Mospilan SL 15 5b Ob Ob 85,71 100 100
NeemAzal T/S 20 5b Ob Ob 85,71 100 100
Biscaya 240 OD 15 2,5b Ob Ob 92,86 100 100
Bulldock 25 EC 20 Ob Ob Ob 100 100 100
Karate se Zeon
technologii 5 CS 30 10ab Ob Ob 71,43 100 100

Doporuceni pro uzZivatele

Vyskyt kyjatek v porostu je bézné regulovan ptitomnosti jejich pfirozenych neptatel, jako
jsou napf. larvy pestfenek, larvy a imaga slunécek, larvy zlatoocek, dravé plostice,
parazitoidni lumc¢ik (nejvyznamnéjsi Aphidius ervi), entomopatogenni houby. Vysoka
parazitace zakladatelek mize vyznamné ovlivnit gradaci této msice a nemusi se provadeét
dalSich ochranné opatieni. Pti vysokém vyskytu kyjatky hrachové lze redukovat jeji poCetnost
prvni se¢i a v pfipad¢ nutnosti lze pouzit chemicky ptipravek na obristajici druhou sec.
Ptitomnost kyjatek v porostu lze zjisStovat smykanim porostu pomoci entomologického
smykadla.

V soucasnosti je registrovan piipravek Pirimor 50 WG (u.l. pirimicarb 500 kg.kg?) v davce
0,5 kg.ha™.

3.4.3 Moznosti ochrany proti pleveliim

Spolecenstva pleveli
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Na pokusnych plochach Vyzkumného tstavu picninaiského v Troubsku u Brna bylo po dobu
Sesti let sledovéno zapleveleni v porostech jetelového hybridu Pramedi. Porosty byly
zakladany jako jarni vysevy bez kryci plodiny. V roce zalozeni bylo zapleveleni hodnoceno
v BBCH 33-35 (mésic Cerven) a v uzitkovych letech ve fazi BBCH 37 az 55 (druha polovina
kvétna — pred 1. seci). Pro oznaCeni vyvojovych fazi byla pouzita mezindrodni stupnice
vyvojovych fazi BBCH. Byla hodnocena pokryvnost listova jednotlivych druhti v %. Do
sledovani byly zatazeny pouze druhy, jejichz pokryvnost piesahovala 1 %. Zapleveleni
Vv jednotlivych ro¢nicich siln¢ kolisalo a celkem bylo v porostech jetele zaznamenano 25
druhti plevela.

Plevele v zakldadanych porostech

Jako nejcastéjsi plevele v zakladanych porostech se pro jarni vysevy uvadéji oves hluchy,
merliky, svizel pfitula, pohanka svlaccovita, hefmankovité plevele, rdesno blesnik, rdesno
ptaci, penizek rolni, kokoSka pastusi tobolka, hoic€ice rolni, fedkev ohnice, vydrol fepky, mak
vI¢i, hluchavky, ptacinec prostfedni, violka trojbarevnd, riizné druhy rozrazilu a zemédym
I¢katsky, u pozdéjSich vysevli pak také laskavce, lebedy, jezatka kuii noha a dalsi.
Samostatnou skupinou jsou pak vytrvalé plevele, které skodi celorocné, zejména pchac oset a
pyr plazivy, a déle také locika kompasova, svlacec rolni, Stovik tupolisty a kadetavy, mléc
rolni, pelynék Cernobyl, turanka kanadskd a dal$i. Druhové slozeni pleveli v porostech
jetelového hybridu Pramedi bylo tomuto druhovému spektru velmi podobné. V roce zalozeni
bylo v porostech zaznamenano celkem 18 druhti pleveli. NejvyznamnéjSim plevelem byl
merlik, a dal§imi vyznamnymi druhy byly hoicice rolni, jezatka kufi noha, oves hluchy,
pohanka svlac¢covita, rdesno blesnik, svizel pfitula a tolice dételova, kterda neni béznym
plevelnym druhem a do porostl se dostala z pidni zdsoby vytvoiené pii péstovani semennych
porostl tolice v predchozich letech. Druhové slozeni i pokryvnost pleveld v % jsou uvedeny
v Tabulce 13.

Tabulka 13: Zapleveleni jetelového hybridu Pramedi v roce zalozeni

Druh plevele Kod Rozsah pokryvnosti v | Pramérna porkyvnost v % v jednotlivych

EPPO % letech sledovani

Minimum | Maximum | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2018

Hefmdnkovec MATMA | 0 6 5 0 0 1 0
piimotsky
Hoi¢ice rolni SINAR 0 10 0 0 0 0 8
Jezatka kufi noha ECHCG 0 30 22 0 1 0 0
Knotovka bila MELAL 0 5 0 0 0 5 0
Kokoska pastusi
tobolka CAPBP 0 4 3 0 0 0 0
Laskavec ssp. AMAXX 0 3 0 0 0 0 2
Sléz ssp. MALXX 0 6 0 4 0 0 0
Merlik bily CHEAL 1 85 2 27 80 55 65
Opletnik plotni CAGSE 0 5 0 0 0 3 0
Oves hluchy AVEFA 0 12 0 0 0 0 10
Penizek rolni THLAR 0 5 0 0 0 0 4
Pohanka POLCO 0 20 0 0 0 10 0
svlaccovita
Rdesno ssp. POLXX 0 12 10 0 0 0 0
Rozrazil ssp. VERXX 0 7 5 2 0 0 0
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Repka BRSNA 0 5 0 5 1 0 0
Svizel pritula GALAP 0 40 1 28 1 0 0
Tolice dételova MEDLU 0 25 0 0 0 0 20
Violka rolni VIOAR 0 3 0 2 0 0 0
Celkem 37 125 47 72 85 74 109

Plevele v uZitkovych letech
V uzitkovych letech v jetelovindch nejvice Skodi vytrvalé plevele: pyr plazivy, pchac oset,
pampeliska lékaiska, Stovik tupolisty a kadefavy, turanka kanadska, locika kompasova,
jitrocele, bodlaky a lopuchy. Hlavné v prvnim uzitkovém roce pak mohou $kodit i dalsi druhy,
zejména svizel pfitula, kokoska, merliky, hefmankovité plevele, ptacinec zabinec, hluchavka
objimava, violky, rozrazily a dalsi. I v naSich pokusech s jetelovym hybridem Pramedi se
vyskytovalo podobné druhové spektrum. V 1. uzitkovém roce bylo v porostech jetelového
hybridu Pramedi zaznamenano celkem 13 druhti plevelt. Z toho Sest druht bylo stejnych jako
v roce zaloZzeni (v Tabulce 14 jsou oznaCeny hvézdi¢kou). Nejvyznamnéj§imi druhy byly
hefméankovec pfimoisky, svizel ptitula, mak vI¢i a locika kompasova, dal§imi vyznamnymi
druhy byly kokoska pastusi tobolka, pyr plazivy a rozrazily. Zapleveleni ve 2. uzitkovém roce
bylo sledovano pouze v roce 2018. Pocet druht se ve 2. uzitkovém roce snizil, ale zvysila se
celkova pokryvnost pleveld, zejména kvili znacnému rozsifeni pyru. Druhové slozeni i
pokryvnost plevela v uzitkovych letech jsou uvedeny v Tabulce 14.

Tabulka 14: Zapleveleni jetelového hybridu Pramedi v 1. a 2. uzitkovém roce

Druh plevele Kod Rozsah Pramérna pokryvnost v % v jednotlivych
EPPO pokryvnosti v % letech sledovani

1. uzitkovy rok 1. uzitkovy rok 2. uz. rok

Min. Max. 2014 | 2015 | 2016 | 2017 2018
Hefminkovee MATMA | 0 50 3 16 | 22 1 0
primotsky*
Kokozka pastusi
tobolka* CAPBP 0 10 0 4 5 1 1
Locika kompasova LACSE 0 35 18 7 0 1 0
Lopuch ssp. ARFXX 0 3 0 2 0 1 0
Mak vI¢i PAPRH 0 40 38 9 0 1 1
PampeliSka TAROF 0 7 0 4 0 1 1
lékarska
Pchac oset CIRAR 0 2 0 0 0 1 0
Pyr plazivy AGRRE 0 10 0 0 0 8 20
Rozrazil ssp. * VERXX 0 15 3 0 10 0 0
Svetep jalovy BROST 0 1 0 0 0 1 0
Svizel piitula* GALAP 0 20 6 10 12 1 1
Tolice dételova* MEDLU 0 1 0 0 0 1 0
Violka rolni* VIOAR 0 4 3 0 0 2 0
Celkem 16 85 72 51 48 17 22,5

Vysvetlivky: *oznacuje plevele vyskytujici se jak v roce zaloZeni, tak i v uzitkovych letech
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Metodika pokusi

V letech 2012 — 2018 byly zakladany pokusy za ucelem ovéteni moznosti herbicidni ochrany
jetelového hybridu Pramedi. Jednalo se o maloparcelkové pokusy s ndhodnym usporadanim.
V letech 2013, 2014, 2015, 2016 a 2018 byly u noveé zaklozenych porost bez kryci plodiny
zkouSeny moznosti herbicidni ochrany v roce zalozeni. Jednalo se o postemergentni aplikace
v pocatecnich vyvojovych fazich jetele (BBCH 12-16-21). Terminy aplikace, zkouSené
piipravky a jejich davky jsou uvedeny v Tabulce 15. V letech 2013, 2014, 2015 a 2017 byly u
porostl zalozenych v piedchazejicim roce zkousSeny také moznosti herbicidni ochrany v 1.
uzitkovém roce. Jednalo se o Casné jarni postemergentni aplikace. Terminy aplikace,
zkou$ené piipravky a jejich davky jsou uvedeny v Tabulce 16. Ucinnost na plevele a
fytotoxicita k plodiné byla hodnocena v procentech poSkozeni rostliny ve dvou terminech (14
a 28 dni po postiiku). Byly zkouSeny nasledujici piipravky: Targa super (50 g u¢inné latky
chizalofop-P-ethylu), Basagran (480 g G¢inné latky bentazonu), Basagran Super (480 g G¢inné
latky bentazonu a 150 g tzv. aktivatoru), Pulsar 40 (40 g imazamoxu), Escort Novy (16,7 g
ucinné latky imazamoxu a 250 g pendimethalinu), Corum (22,4 g u¢inné latky imazamoxu a
480 g bentazonu), Dicopur M 750 (750 g ucinné latky MCPA) a Pardner 22,5 EC (225 ¢
ucinné latky bromoxynil). Pripravek Basagran Super byl bohuzel v priubéhu pokust zcela
vyfazen z registru piipravkl na ochranu rostlin.

V letech 2015 a 2016 byly zalozeny komplexni pokusy, kde byly zkouseny rtuzné zpisoby
oSetfovani porostli (muléovani, seeni a herbicidni oSetfeni) v kombinaci s riznymi krycimi
plodinami. Jednalo se o jarni vysevy, kdy byl jetelovy hybrid vysévan soucasné s kryci
plodinou. Byly zde zkouSeny ¢tyii druhy krycich plodin: A. bez kryci plodiny, B. kryci
plodina pSenice, C. kryci plodina hrach, D. kryci plodina sméska pSenice a hrachu. U
Cistosevu bez kryci plodiny bylo zkouSeno Sest zplsobl oSetfovani porostl a u jednotlivych
krycich plodin pak u kazdé Ctyfi zplisoby oSetieni porostii. Podrobny popis jednotlivych
zpusobu oSetfeni u tohoto pokusu, vcetné vysevkl krycich plodin a terminti seti a oSetteni, je
uveden v Tabulce 17. Vysevek jetelového hybridu Pramedi byl 11,5 kg.ha* a $itka tadka 12,5
cm. V prvnim uZitkovém roce byla provedena sklizenn semene a stanoven vynos, HTS,
necistoty a kli¢ivost pro jednotlivé kryci plodiny a zptsoby oSetieni.

Tabulka 15: Varianty herbicidni ochrany zkouSené pfti zakladani porost

Termin aplikace | Pfipravky + davky v l.ha*

29.4.2018 Targa super 2,5 l.ha™ + Escort Novy 1,4 1.ha’

Baragran 2 l.ha* + Dash HC 0,5 I.ha* + Targa super 2,5 l.ha!
Basagran 2 |.ha* + Targa super 5 EC 2,5 l.ha

31.5.2016 Basagran 2 |.ha* + Targa super 5 EC 2,5 L.ha

Corum 1,25 l.ha! + Dash HC 0,75 l.ha

Basagran 1,5 l.ha* + Dicopur M 750 0,3 l.ha*

Corum 1,1 + Dicopur M 750 0,3 I.ha + Dash HC 0,5 l.ha!
28.5.2015 Basagran Super 2 I.ha + Targa Super 5 EC 2,5 l.ha!
Corum 1,25 l.ha! + Dash HC 0,75 l.ha!

Basagran Super 1,5 l.ha* + Dicopur M 750 0,3 l.ha*
Corum 1,1 + Dicopur M 750 0,3 I.ha! + Dash HC 0,5 l.ha!
13.5.2014 Pulsar 40 0,6 I.ha* + Dash HC 0,5 |.ha™?

Basagran Super 1,75 l.ha*

27



Escort Novy 1,3 L.ha'

Corum 1 l.ha™* + Dash HC 0,75 |.hat

Escort Novy 1,1 1.ha* + Basagran Super 1 I.ha*
Basagran super 1,35 l.ha* + Dicopur M 750 0,3 I.hat
Corum 1.ha* + Dicopur M 750 0,25 l.ha* + Dash HC 0,5 I.ha*
Pardner 22,5 EC 1,35 l.ha'

23.5.2013 Pulsar 40 0,6 I.ha* + Dash HC 0,5 l.ha!

Basagran super 1,6 l.ha

Basagran 2 I.ha*

Escort Novy 1,4 L.ha'

Escort Novy 1,4 1.ha! + Dash HC 0,5 l.ha

Corum 1 I.ha* + Dash HC 0,75 l.ha

Escort Novy 1,2 1.ha* + Basagran Super 1 I.ha*
Basagran super 1,35 I.ha* + Dicopur M 750 0,3 I.hat
Escort Novy 1,2 1.ha! + Dicopur M 750 0,25 l.ha*
Pardner 22,5 EC 1,35 l.ha!

Tabulka 16: Varianty herbicidni ochrany zkousené v 1. uzitkovych letech

Termin aplikace | Piipravky + davky v l.ha

11.4.2017 Basagran 1,5 l.ha! + Targa super 5 EC 2,5 l.ha!

Basagran 1,5 l.ha! + Dicopur M 750 0,3 l.ha*

Escort Novy 1,2 1.ha! + Pardner 22,5 EC 0,7 |.ha

Pardner 22,5 EC 1,2 l.ha

18.3.2015 Corum 1,25 l.ha! + Dash HC 0,75 l.ha*

Escort Novy 1, 25 1.ha + Basagran Super 1,11.ha™* + Dicopur M 750 0,30 I.ha*

Basagran Super 1, 35 I.ha* + Dicopur M 750 0,35 l.ha*

Corum 1.25 I.ha +Dicopur M 750 0,35 I.ha + Dash HC 0,75 l.ha!

19.3.2014 Basagran Super 2 I.ha!

Escort Novy 1,6 L.ha'

Corum 1,25 l.ha* + Dash HC 0,75 l.ha!

Dicopur M 750 0,65 I.ha'

Basagran Super 1, 5 I.ha* + Dicopur M 750 0,3 I.ha'

Escort Novy 1,1 L.ha + Basagran Super 1 I.ha*

Corum 1,1 l.hat + Dicopur M 750 0,3 l.ha* + Dash HC 0,5 l.hat

Escort Novy 1,25 I.ha* + Dicopur M 0,3 l.ha*

15.4.2013 Basagran Super 1,8 .ha!

Basagran 2,2 |.ha*

Pulsar 40 0,6 I.ha*+Dash 0,5 I.ha™!

Escort Novy 1,6 1.hat

Escort Novy 1, 5 1.hal + Dash HC 0,5 |.ha

BAS Corum 1,20 I.ha + Dash HC 0,75 l.ha!

Basagran Super 1, 5 I.ha! + Dicopur M 750 0,3 |.ha

Escort 1,2 I.ha! + Basagran Super 1,1 L.ha!

Corum 1,1 L.ha + Dicopur M 750 0,25 l.ha*

Escort Novy 1,25 1.ha + Dicopur M 750 0,25 I.ha*
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Tabulka 17: Varianty krycich plodin a zptisoby oSetfovani pokust

Kryci plodina/ Bez kryci Jarni pSenice Hrach sety Sméska hrachu a
Vysevekl plodiny (120 g.ha™) (150 g.ha™) pSenice
Varianta (80 g+ 1209)
1 Kontrola Kontrola Kontrola Kontrola
' mulcovani preseCeni preseceni mulcovani
Basagran 2 I.ha*
5 Kontrola Kontrola sklizen | + Targa5EC 2,5 Kontrola
' preseceni na zrno I.ha* sklizefi na presecenti
zrno
-1
Basagran 2 |.ha! Pardner 22,5 EC Corum 1,25 1.ha .
4 11 . | +DashHCO0,75 | Basagran1,5 l.ha
3. + Targa Super 5 | 1,2 l.ha™, sklizen PN 1 e
9 I.ha?, sklizefi na , sklizeti na zrno
EC 2,5 l.ha na zrno
zrno
Corum 1,25 |.ha* 4 | Escort Novy 1,35 1
a, +Dash HC 0,75 | Dasagran2kha, |- o lizerina | Doa0ran 21,
1 sklizeil na zrno sklizel na zrno
I.ha zrno
Basagran 1,5 l.ha
5. 1
6 Pardner 22,5 EC
' 1,2 l.hat
Terminy seti a oSetieni pii zakladani porosti
Osetieni Rok 2015 Rok 2016
Seti 21.3. 12.4.
Herbicidni oSetteni 28.5. 31.5.
Mul&ovani 29.5. 6.6.
Seceni na zeleno 10.7. 10.8.
Sklizen kryci plodiny na zrno 8.7. 9.8.

Vysledky
Uc¢innost herbicidniho oSeti‘eni v roce zaloZeni porostu

V roce zalozeni prostu byly zkouSeny nasledujici i¢inné latky chizalofop-P-ethyl, imazamox,
imazamox v kombinaci s pendimethalinem, imazamox v kombinaci s bentazonem, bentazon,
MCPA a bromoxynil. U né¢kterych variant bylo pouZzito smacedlo Dash HC. Konkrétni
zkousSené piipravky a jejich kombinace pro jednotlivé roky jsou podrobné popsany vyse
v Tabulce 15. Ucinnosti na plevele a fytotoxicity k plodiné byly hodnoceny ve dvou
terminech (po 14 a 28 dnech). Pfi nedostatecné nebo slabé ticinnosti piipravkli v prvnim
terminu se obvylkle U¢innost do druhého terminu jeSté snizila. Pfi dobré az velmi dobré
ucinnosti byla naopak Uc¢innost ve druhém terminu hodnoceni obvykle vyss§i nez v prvnim
terminu. V Tabulkach 18 az 22 jsou uvedeny primérné ucinnosti piipravki v jednotlivych
letech ve druhém terminu hodnoceni.

Vroce 2013 mély zkouSené piipravky nejvyssi fytotoxicitu. Dobrou aZz uspokojivou
fytotoxicitu mély v tomto roce pouze ptipravky Corum s Dashem HC (1,25 + 0,75 L.hal),
Basagran v davce 2 lLha’ a Basagran Super v davce 1,6 Lhal. Uginnosti ptipravki proti
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merlikiim byly dobré az velmi dobré. Nejnizsi u€innost na merlik mél Basagran Super v davce
1,6 L.ha! (78 %). Velmi dobré byly i i¢innosti na svizel a penizek. Uginnost proti rdesnu
blesniku a rozraziliim byla niz$i, dobrou t¢innost mél proti nim pouze Escort Novy s Dashem
HC, ale ten mél také zvysenou fytotoxicitu.

Tabulka 18: Uginnost zkousenych piipravkii na plevele a fytotoxicita k plodiné v roce 2013

rok Druh plevele (kod EPPO): | MATMA | CAPBP | CHEAL | THLAR | POLLA | VERXX | GALAP FYTOX
2013 Datum hodnoceni: 16.7. 16.7. 16.7. 16.7. 16.7. 16.7. 16.7. 13.6. | 16.7.
Aplikace | Pfipravek + davka Utinnost v % %
23.5.2013 | Pulsar 0,6 I.ha* + Dash 0,5 l.ha* 53 97 87 100 77 72 98 42 28
Basagran S. 1,6 L.ha* 100 90 78 100 73 52 97 24 | 22
Basagran 2 |.ha™* 98 87 82 100 75 48 94 22 | 25
Escort N 1,4 Lha'* 53 97 92 100 79 88 95 44 | 18
EScortN'1,4 Lha”+ Dash 05 63 98 | 100 | 100 | 82 | 8 | 95 | 40 | 23
Corum 11ha”+Dash0751ha” | 98 | 100 | 87 | 100 | 82 | 62 | 98 | 28 | 18
Escort N 1,2 L.ha? + Basagran S.
Beort 100 | 100 | 97 | 100 | 77 | 77 | 100 | 35 | 25
Basagran S. 1,35 l.ha™* + Dicopur
o 98 | 75 | 90 | 100 | 55 | 43 | 95 |42 |32
EscortN 12 Lha”+DicopurM 1 47 | 100 | 100 | 100 | 72 | 82 | 100 32
,25 |.hat
Pardner 1,35 L.ha™ 88 93 100 100 100 68 - 33 | 25

Vysvétlivky selektivita: ¢ervena — silna fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvysSena fytotoxicita 31-45 %, zluta — uspokojiva fytotoxicita 21-30

%, zelena — dobra fytotoxicita 0—20 %, v tabulce je uvedena primérna fytotoxicita ze v§ech opakovani v %
Vysvétlivky ucinnost: 90-100 % velmi dobra uéinnost, 80-89 % dobra u¢innost, 60—79 % nedostatecna G¢innost, pod 60 % slaba Gcinnost,
Vv tabulce je uvedena primérna ti¢innost ze vSech opakovani v %

Escort N. = Escort Novy, Basagran S. = Basagran Super, Targa S. = Targa Super 5 EC, Dicopur M = Dicopur M 750

V roce 2014 mély ptipravky pomérné dobrou tcinnost i nizkou az uspokojivou fytotoxicitu.
Nejlépe se proti merlikéim osvédgily piipravky Basagran Super (1,75 Lha™) a Basagran Super
s Dicopurem M 750 (1,35 + 0,3 Lhal). Pomérné& dobrou uc¢innost mély i kombinace
s ptipravkem Corum.

Tabulka 19: Uginnost zkousenych piipravki na plevele a fytotoxicita k ploding v roce 2014

rok Druh plevele (kod EPPO): BRSNA CHEAL VERXX GALAP FYTOX
2014 Datum hodnoceni: 20.6. 20.6. 20.6. 20.6. 3.6. | 20.6.
Aplikace Pfipravek + davka Uginnost v % %
13.5.2014 Pulsar 40 0,6 I.ha* + Dash 0,5 I.ha 99 75 67 76 19 21
Basagran S. 1,75 l.ha? 95 90 52 67 14 15
Escort N 1,3 L.ha! 100 68 93 70 18 20
Corum 1 Lha® + Dash 0,75 l.ha* 100 82 88 12 18 26
Escort N 1,1 L.ha + Basagran S. 1 .ha! 100 79 87 68 14 18
Basagran S. 1,35 l.ha™* + Dicopur M 0,3
I.hat 100 90 50 50 24 17
Corum 1.ha* + Dicopur M 0,25 l.ha +
Dash 05 Lha-l 100 81 77 65 18 19
Pardner 22.5 EC 1,35 l.ha! 70 89 83 70 29 | 28

Vysvétlivky selektivita: cervena — silné fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zlutd — uspokojiva fytotoxicita
21-30 %, zelena — dobra fytotoxicita 0-20 %, v tabulce je uvedena primérna fytotoxicita ze viech opakovani v %

Vysvétlivky ucinnost: 90-100 % velmi dobra u¢innost, 80-89 % dobra u¢innost, 60—79 % nedostatecna G¢innost, pod 60 % slaba
ucinnost, v tabulce je uvedena primérna Gc¢innost ze v§ech opakovani v %

Escort N. = Escort Novy, Basagran S. = Basagran Super, Targa S. = Targa Super 5 EC, Dicopur M = Dicopur M 750
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V roce 2015 byla ucinnost piipravkil na plevele slabsi, zejména u jezatky a svizele pfituly.
Nejlepsi Gc¢innost proti svizeli a merlikim méla kombinace Corum s Dicopurem M750 a
Dashem HC (1,1 + 0,3 + 0,5 L.ha'%).

Tabulka 20: Uginnost zkousenych p¥ipravkii na plevele a fytotoxicita k plodiné v roce 2015

rok Druh plevele (kod EPPO): BRSNA ECHCG CHEAL GALAP FYTOX
2015 Datum hodnoceni: 26.6. 26.6. 26.6. 26.6. | 26.6.
Aplikace Pripravek + davka Ukinnost v % %
28.5.2015 Basagran S. 2 l.ha! + Targa S. 2,5 100 65 30 65 - 20
Corum 1,25 L.ha + Dash 0,75 100
Lhatt 55 70 55 - 10
Basagran S. 1,5 I.ha! + Dicopur M 50
03 Lha' 30 80 75 - 15
Corum 1,1 + Dicopur M 0,3 Lha® | g5
+ Dash 0,5 l.ha! 60 85 8 B 10

Vysvétlivky selektivita: ¢ervena — silnd fytotoxicita nad 45 %, oranzovéa — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zluta — uspokojiva fytotoxicita
21-30 %, zelena — dobra fytotoxicita 0-20 %, v tabulce je uvedena priméma fytotoxicita ze vSech opakovani v %
Vysvétlivky ucinnost: 90-100 % velmi dobra ucinnost, 80—89 % dobra ucinnost, 60-79 % nedostate¢na ucinnost, pod 60 % slaba
ucinnost, v tabulce je uvedena primérna ucinnost ze vsech opakovani v %

Escort N. = Escort Novy, Basagran S. = Basagran Super, Targa S. = Targa Super 5 EC, Dicopur M = Dicopur M 750

V roce 2016 byla ucinnost zkouSenych piipravkll také pomérné nizkd, zejména u
hefmankovce, merlikt a svizele. Proti merlikiim se osvédéily kombinace s Dicopurem M 750.
Kombinace Corum s Dicopurem M 750 a Dashem méla velmi dobrou G¢innost i na svizel.
Velmi dobrou uc¢innost mély zkousSené piipravky na penizek. Fytotoxicita byla u vSech
ptipravkl nizka.

Tabulka 21: Uginnost zkousenych ptipravki na plevele a fytotoxicita k ploding v roce 2016

rok Druh plevele (kod EPPO): MATMA CHEAL THLAR GALAP FYTOX
2016 Datum hodnoceni: 28.6. 28.6. 28.6. 28.6. 13.6. | 28.6.
Aplikace Pripravek + davka Utinnost v % %
Basagran 2 l.ha® + Targa S. 2,5 l.ha 58 38 100 25 0 0
81.5.2016 Corum 1,25 L.ha* + Dash 0,75 |.ha™* 13 40 100 25 0 0
Basagran 1,5 l.ha + Dicopur M 0,3
pos 18 100 100 10 9 | 0
Corum 1,1 + Dicopur M 0,3 L.ha* +
& 25 100 100 90 3 | 0

Vysvétlivky selektivita: cervena — silné fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zlutd — uspokojiva fytotoxicita
21-30 %, zelena — dobra fytotoxicita 0-20 %, v tabulce je uvedena priméma fytotoxicita ze vSech opakovani v %
Vysvétlivky ucinnost: 90-100 % velmi dobra u¢innost, 80-89 % dobra ucinnost, 60—79 % nedostatecna G¢innost, pod 60 % slaba
ucinnost, v tabulce je uvedena primérna uéinnost ze vsech opakovani v %

Escort N. = Escort Novy, Basagran S. = Basagran Super, Targa S. = Targa Super 5 EC, Dicopur M = Dicopur M 750

Utinnosti viech zkousenych ptipravki byly v roce 2018 dobré az velmi dobré a fytotoxicity
byly dobré az uspokojivé. Pouze kombinace Basagranu s Dashem a Targou Super 5 EC méla
niZ8i €innost na hof¢ici.

Tabulka 22: Uginnost zkousenych ptipravki na plevele a fytotoxicita k ploding v roce 2018

Rok Druh plevele (kéd EPPO): | SINAR | ECHCG | CHEAL | AVEFA | THLAR | POLLA FYTOX
2018 Datum hodnoceni: | 30.5. 30.5. 30.5. 30.5. 30.5. 30.5. 145. | 305.
Aplikace Piipravek + d4vka Utinnost v % %
29.42018 | TargaS.25 L.ha' + EscortN. 1,4 L.ha* 95 100 88 08 08 95 10 | 22
Baragran 2 l.ha* + Dash 0,5 l.ha* +
Taren . 25 Lhat 75 | 100 | 97 | 97 | 93 | 100 |13 | 23
Basagran 2 L.ha™ + Targa S. 2,5 |.ha™* 97 100 85 89 90 100 10 | 23
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Vysvétlivky selektivita: Cervena — silné fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zlutd — uspokojiva fytotoxicita 21—
30 %, zelena — dobra fytotoxicita 0—20 %, V tabulce je uvedena primérna fytotoxicita ze vSech opakovani v %
Vysvétlivky ucinnost: 90-100 % velmi dobra u¢innost, 80-89 % dobra u¢innost, 60—79 % nedostatecna Gcinnost, pod 60 % slaba Gc¢innost,
V tabulce je uvedena priimérna ucinnost ze viech opakovani v %

Escort N. = Escort Novy, Basagran S. = Basagran Super, Targa S. = Targa Super 5 EC, Dicopur M = Dicopur M 750

Celkove se nejlépe osveédcila kombinace ucinnych latek bentazonu a imazamoxu (Corum)
v ddvce piipravku 1,25 Lha™. Méla ve vsech letech dobrou az uspokojivou fytotoxicitu a to
nejen se smacedlem Dash HC v davce 0,5 L.ha, ale i v kombinaci s MCPA (Dicopurem M
750) v divce 0,3 Lha?. Méla dobrou uc¢innost na pomérné Siroké spektrum vzchazejicich
pleveli. Kombinace s MCPA zvySovala jeji G¢innost, zejména na merliky. P¥i kombinaci
s dicopurem je nutné snizit davku piipravku na 1,1 L.ha™. Dobrou az uspokojivou fytotoxicitu
méla také uc¢inna latka bentazon (Basagran) v davkach piipravku do 2 Lha' a to nejen
samostatné, ale i v kombinaci s Chizalofop-P-ethylem (Targa Super 5 EC) v davce piipravku
2,5 L.ha! nebo se smacedlem Dash HC v davce 0,5 Lha™l. Vyssi fytotoxicita se u této u¢inné
latky vyskytla pfi kombinaci s u¢innymi latkami MCPA (Dicopur M 750) nebo
s pendimethalinem a imazamoxem (Escort Novy). Pii aplikaci na vzchazejici plevele
vykazovala dobrou uc¢innost na Siroké spektrum pleveli. Kombinace s Dashem HC zvySovala
ucinnost na merliky. Podobné slozeni jako Basagran mél ptipravek Basagran super, ktery
kromé ucinné latky obsahoval jesté aktivator, ale ten byl v roce 2017 zcela vytazen z registru
piipravka na ochranu rostlin.

Uc¢innost herbicidniho oSetieni v roce zaloZeni porostu

V 1. uzitkovém roce byly zkouSeny stejné G¢inné latky jako v roce zalozeni. Fytotoxicita u
veétsSiny zkousenych piipravki i jejich kombinaci byla dobra az uspokojiva, ale vzhledem ke
zméné druhového spektra plevell byla jejich G¢innost vyrazng nizsi. Dicopur M 750 v davce
0,65 lL.ha! mél dobrou tw¢innost na lociku, podobné jako kombinace Basagranu Super
S Dicopurem M 750, ptipadné s Escortem Novym. Tyto kombinace mély dobrou t¢innost 1 na
pampelisku lékatskou, ptipadné kokosku. U té€chto kombinaci vSak byla vétsi fytotoxicita.
Proti locice a pampeliSce se osvédcCila 1 kombinace Corum s Dicopurem a Dashem. Na ostatni
plevele byly Gi¢innosti pouzitych piipravki neuspokojivé. Uéinnosti na plevele a fytotoxicita k
ploding€ v jednotlivych letech jsou uvedeny v tabulkach 23 az 26.

Tabulka 23: Uginnost zkousenych ptipravki na plevele a fytotoxicita k plodiné v roce 2013

Rok Druh plevele (kod EPPO): PAPRH VERXX GALAP VIOAR FYTOX
2013 Datum hodnoceni: 13.5. 13.5. 13.5. 13.5. 26.4. I 13.5.
Aplikace Pripravek + davka Utinnost v % %
15.4.2013 Basagran S. 1,8 l.ha! 62 35 65 30 12 12
Basagran 2,2 l.ha! 38 42 70 10 13 9
Pulsar 0,6 I.ha*+Dash 0,5 I.ha™ 53 50 52 40 25 22
Escort N. 1,6 Lha 55 55 68 65 27 | 28
Escort N. 1,5 L.ha® + Dash 0,5 l.ha* 62 63 70 68 33 30
Corum 1,20 I.ha* + Dash 0,75 I.ha* 53 33 60 30 23 23
Basagran S. 1, 5 l.ha + Dicopur M 750
0.3 Lha™ 43 42 50 33 21 17
Escort 1,2 I.ha™* + Basagran S. 1,11.ha* 82 42 47 33 17 26
Corum 1,1 l.ha™ + Dicopur M 0,25 I.ha* 53 50 55 55 23 23
Escort N. 1,25 l.ha + Dicopur M 0,25
Lhat 45 53 50 33 20 25
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Vysvétlivky selektivita: Cervena — silné fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zlutd — uspokojiva fytotoxicita 21—
30 %, zelena — dobra fytotoxicita 0—20 %, V tabulce je uvedena primérna fytotoxicita ze vSech opakovani v %
Vysvétlivky ucinnost: 90-100 % velmi dobra u¢innost, 80-89 % dobra u¢innost, 60—79 % nedostatecna Gcinnost, pod 60 % slaba Gc¢innost,
V tabulce je uvedena priimérna ucinnost ze viech opakovani v %

Escort N. = Escort Novy, Basagran S. = Basagran Super, Targa S. = Targa Super 5 EC, Dicopur M = Dicopur M 750

Tabulka 24: Uginnost zkousenych p¥ipravkii na plevele a fytotoxicita k plodiné v roce 2014

Rok Druh plevele (kod EPPO): MATMA LACSE PAPRH VERXX GALAP VIOAR FYTOX
2014 Datum hodnoceni: 9.5. )5}, )5}, 9.5. 9.5. 9.5. 24.4. | 9.5.
Aplikace Ptipravek + davka Uginnost v % %
19.3.2014 | Basagran S.2 Lha* 83 25 40 30 68 30 7 5
Escort N. 16 [ha’ 77 38 60 70 91 63 | 17 | 15
Corum 1,25 l.ha™ + Dash
oo 80 53 | 40 62 92 | 50 | 7 |7
Dicopur M 0,65 I.ha” 47 93 55 37 42 62 | 22 |17
Basagran S. 1,5 l.ha! +
oA 0 77 9% | 73 58 72 | 57 | 38 |25
Escort N. 1,1 Lha +
Basagran S. 1 |.ha' 85 45 63 50 83 75 17 | 15
Corum 1,1 L.ha* + Dicopur
M 750 0,3 .ha* + Dash 0,5 77 80 57 70 91 62 15 | 12
l.ha?!
Escort 1,25 I.ha + Dicopur
] 73 75 | 68 60 82 | 83 |30 |25

Vysvétlivky selektivita: Cervena — silna fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zluta — uspokojiva fytotoxicita 21—
30 %, zelena — dobra fytotoxicita 0-20 %, v tabulce je uvedena primérna fytotoxicita ze vSech opakovani v %
Vysvétlivky ucinnost: 90-100 % velmi dobra uéinnost, 80-89 % dobra u¢innost, 60—79 % nedostatecna G¢innost, pod 60 % slaba Gc¢innost,
Vv tabulce je uvedena primérna ti¢innost ze v§ech opakovani v %

Escort N. = Escort Novy, Basagran S. = Basagran Super, Targa S. = Targa Super 5 EC, Dicopur M = Dicopur M 750

Tabulka 25: Uginnost zkousenych piipravki na plevele a fytotoxicita k ploding v roce 2015

Rok Druh plevele (kod EPPO): | MATMA CAPBP LACSE PAPRH TAROF GALAP FYTOX
2015 Datum hodnoceni: 22.5. 22.5. 22.5. 22.5. 22.5. 22.5. 24.4. | 22.5.
Aplikace Pfipravek + davka Uginnost v % %
18.3.2015 Corum 1,25 I.ha* + Dash 0,75

pa 72 99 | 51 | 64 | 94 | 95 | 25 | 14

Escort N. 1, 25 l.ha™ +

Basagran S. 1,11.ha™ + 75 100 98 75 100 97 31 24

Dicopur M 0,30 I.ha*

Basagran S. 1, 35 L.ha +

g 72 94 99 70 40 60 24 | 29

Dicopur M 0,35 I.ha*

Corum 1.25 I.ha +Dicopur M

Vysvétlivky selektivita: Cervena — silna fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zluta — uspokojiva fytotoxicita 21—
30 %, zelena — dobra fytotoxicita 0—20 %, v tabulce je uvedena primeérna fytotoxicita ze vSech opakovani v %
Vysvétlivky ucinnost: 90-100 % velmi dobra u¢innost, 80-89 % dobra u¢innost, 60—79 % nedostatecna G¢innost, pod 60 % slaba Gc¢innost,
Vv tabulce je uvedena primérna uéinnost ze viech opakovani v %

Escort N. = Escort Novy, Basagran S. = Basagran Super, Targa S. = Targa Super 5 EC, Dicopur M = Dicopur M 750

Tabulka 26: Uginnost zkousenych ptipravki na plevele a fytotoxicita k ploding v roce 2017

RS Dmhé’éeggl)‘? e MATMA | CAPBP | LACSE | PAPRH | TAROF | AGRRE FYTOX
2017 Datum hodnoceni: 29.5. 29.5. 29.5. 29.5. 29.5. 29.5. 27.4. | 295.
Aplikace Piipravek + dévka Uginnost v % %
11.4.2017 Basagran 1,5 L.ha* +
Targa S. 25 Lha 45 - 10 10 50 70 10 5
Basagran 1,5 l.hat +
Dicopur M 0,3 I.ha'! 40 30 B B B 0 7,5 0
Escort N. 1,2 L.hat +
Pardner 22.5 EC 0,7 |.ha' 30 50 B B B 0 0 0
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Pardner225eC12tha* | 15 | - | - | o | - | o [0 ] 5

Vysvétlivky selektivita: Cervena — silné fytotoxicita nad 45 %, oranzova — zvySena fytotoxicita 31-45 %, zlutd — uspokojiva fytotoxicita 21—
30 %, zelena — dobra fytotoxicita 0—20 %, V tabulce je uvedena primeérna fytotoxicita ze vSech opakovani v %
Vysvétlivky ucinnost: 90-100 % velmi dobra u¢innost, 80-89 % dobra u¢innost, 60—79 % nedostatecna Gcinnost, pod 60 % slaba tc¢innost,
V tabulce je uvedena priimérna ucinnost ze viech opakovani v %

Escort N. = Escort Novy, Basagran S. = Basagran Super, Targa S. = Targa Super 5 EC, Dicopur M = Dicopur M 750

Hodnoceni vlivu kryci plodiny a riznych zpusobu oSetiFovani na vynos a kvalitu semene

V letech 2015 a 2016 byly zaklddany pokusy na zjisténi vlivu ¢ty riiznych systému krycich
plodin a riznych zptsobd oSetiovani (viz vySe Tabulka 17). V letech 2016 a 2017 byla v
prvnim uzitkovém roce ve druhé seci provedena sklizen semene jetelového hybridu Pramedi a
zjistén vynos, HTS, necistoty a kli¢ivost.

Vynosy v roce 2016 byly nizsi nez v roce 2017. V roce 2016 se pohybovaly v rozmezi od 61
do 128 kg.ha a v roce 2017 se pohybovaly v rozmezi od 59 do 259 kg.ha. U kontrolnich
variant se stejnym zpusobem o$etieni (Kontrola seceni) byly vynosy v obou letech nejvyssi na
plodinami hrachem a pSenici bylo celkové v obou letech u vétsiny variant dosahovano nizsich
vynosu. Ptiznivy vliv na vynos mélo seceni (na zeleno), kdy se kryci plodina sklizela o mésic
diive. U kryci plodiny sméska pSenice s hrachem byly vynosy vétSinou vyssi nez u kryci
Pfi oSetfeni Basagranem v kombinaci se sklizni na zrno se vynosy oproti seCeni zvysily.
Piiznivy vliv mélo i zvySeni davky Basagranu z 1,5 l.ha na 2 l.ha™. U &istosevu bez kryci
plodiny byly vynosy vétsinou vyss§i nez po krycich plodinach hrachu nebo psenici. Nejhorsi
vysledek zde mélo oSetfeni Basagranem 1,5 l.hal. Vroce 2016 pak nejlépe vychazelo
mulCovani, které ale vroce 2017 nemélo tak dobry vysledek. U herbicidniho oSetfeni
Basagranem 2 l.ha + Targou Super 2,5 I.ha* nebo Pardnerem 1,2 I.ha! doglo v obou letech
k navySeni vynosu semene oproti seCeni. Primérné vynosy pro jednotlivé kombinace kryci
plodiny a zpuisobu osetfeni za rok 2016 jsou uvedeny v Tabulce 27 a za rok 2017 v Tabulce
28.

HTS byly v roce 2016 vyssi nez v roce 2017. V roce 2016 se pohybovaly v rozmezi od 2,77 g
do 2,89 g a v roce 2017 se pohybovaly v rozmezi od 2,35 g do 2,52 g. Nebyly zde velké
rozdily mezi krycimi plodinami nebo variantami. Primérmé HTS pro jednotlivé kombinace
kryci plodiny a zplsobu oSetfeni za rok 2016 jsou uvedeny v Tabulce 27 a za rok 2017
rozdily. V roce 2017 byla Cistota osiva hor§i a byly zde pomérné velké rozdily mezi
variantami. V tomto roce se také piiznivé projevil vliv herbicidniho oSetfeni, kdy na
herbicidné oSetfenych variantach byla Cistota osiva vysS§i nez na variantach neoSetfenych.
Pramérné ¢istoty pro jednotlivé kombinace kryci plodiny a zptsobu oSetieni za rok 2016 jsou
uvedeny v Tabulce 27 a za rok 2017 v Tabulce 28. Klicivost byla v roce 2016 a 2017 velmi
podobna. Primérna kli¢ivost v roce 2016 byla 93 % a v roce 2017 89 %. Primérny podil
tvrdych semen byl v obou letech pfiblizné stejny (okolo 25 %). V tabulkach 27 a 28 jsou
uvedeny pramérné kli¢ivosti v letech 2016 a 2017. V tabulkach je uvedena celkova kli¢ivost a
podil tvrdych semen.
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Vysledky byly vyhodnoceny metodou analyzy rozptylu a mezi zplisoby oSetieni porostu
nebyly prikkazné rozdily. Prikazny vliv byl zjistén pouze u kryci plodiny na vynos semene,
kdy sniZzeni vynosu u kryci plodiny pSenice bylo statisticky prikazné (Tukeyuv HSD test;

a=0,05).

Tabulka 27: Vynosové parametry semene v roce 2016

Varianta Kryci VYynos (Gista hmotnost | HTS | Cistota | Kligivost*
plodina semene v kg.ha't) (9) (%) (%)
1. Kontrola mul¢ovani Cistosev 126,1 2,83 97,7 87 29
1. Kontrola pfesedeni pSenice 87,7 2,84 | 992 | 93 32
1. Kontrola pfesec¢eni hrach 78,0 2,81 98,2 99 38
1. Kontrola mul¢ovani sméska 128,4 2,89 98,4 90 28
2. Kontrola pteseéeni éistosev 95,0 2,82 99,7 93 28
2. Kontrola sklizeii na zrno pSenice 75,1 2,81 99,3 99 36
2. Basagran 2 l.ha! + Targa 2,5 l.ha? sklizefi na zrno hrach 82,0 2,85 984 | 81 21
2. Kontrola pteseceni sméeska 72,4 2,87 99,1 | 93 23
3. Basagran 2 L.ha* + Targa Super 2,5 l.ha! distosev 104,3 2,80 98,6 | 90 23
3. Pardner 22,5 EC 1,2 I.ha'l, sklizei na zrno pSenice 76,3 2,78 98,2 97 25
3. Corum 1,25 I.hal + Dash HC 0,75 I.ha'l, sklizeti na hrach 61,7 2,82 99,4 | 78 23
Zrno
3. Basagran 1,5 |.ha', sklizefi na zrno sméska 88,0 2,82 99,5 97 20
4. Corum 1,25 I.hal + Dash HC 0,75 l.hat distosev 1141 2,85 98,7 | 95 29
4. Basagran 2 |.ha?, sklizefi na zrno pSenice 112,7 2,85 99,7 96 24
4. Escort Novy 1,35 L.ha'l, sklizefi na zrno hrach 71,4 2,77 99,1 100 | 17
4. Basagran 2 |.ha?, sklizefi na zrno sméska 101,2 2,85 98,1 100 | 17
5. Basagran 1,5 l.ha! Cistosev 91,5 2,84 98,2 |91 27
6. Pardner 22,5 EC 1,2 l.ha! Cistosev 121,4 2,77 98,8 | 91 24
*celkova klicivost/% tvrdych semen
Tabulka 28: Vynosové parametry semene v roce 2017
Varianta Kryci Vynos (¢ista hmotnost | HTS | Cistota | Kli¢ivost*
plodina semene v kg.hat) (@) (%) (%)
1. Kontrola mul¢ovani gistosev 205,6 2,46 789 | 86 | 25
1. Kontrola pfeseéeni pSenice 62,0 2,35 665 | 88 | 32
1. Kontrola pieseceni hrach 168,6 2,44 776 |92 | 25
1. Kontrola mul¢ovani sméska 230,7 2,48 80,8 | 86 | 25
2. Kontrola pteseéeni Cistosev 228,1 2,48 753 | 94 | 22
2. Kontrola sklizeil na zrno pSenice 59,1 2,46 87,2 91 18
2. Basagran 2 l.ha! + Targa 2,5 l.ha? sklizeti na zrno hrach 169,6 2,44 92,4 91 28
2. Kontrola pfeseceni sméska 180,2 2,48 844 | 86 | 28
3. Basagran 2 l.ha* + Targa Super 5 EC 2,5 l.ha! éistosev 259,7 2,50 88,4 89 27
3. Pardner 22,5 EC 1,2 l.hal, sklizefi na zrno pSenice 118,2 2,44 85,8 90 16
3. Corum 1,25 L.hal + Dash HC 0,75 I.ha'%, sklizefi na hrach 122,2 2,47 854 | 89 | 26
Zrno
3. Basagran 1,5 l.ha, sklizefi na zrno sméska 205,0 2,52 92,7 93 21
4. Corum 1,25 I.hal + Dash HC 0,75 l.hat gistosev 199,6 2,49 90,1 | 87 | 20
4. Basagran 2 |.hal, sklizefi na zrno pSenice 101,5 2,46 869 |92 | 27
4. Escort Novy 1,35 l.ha?, sklizeti na zrno hrach 117,8 2,46 87,2 89 23
4. Basagran 2 |.ha?, sklizefi na zrno sméska 2125 2,46 87,8 86 22
5. Basagran 1,5 l.ha* Cistosev 156,6 249 | 853 |88 |25
6. Pardner 22,5 EC 1,2 l.ha! gistosev 2427 2,47 86,3 | 90 | 26

*celkova klicivost/% tvrdych semen
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Doporuceni pro uzZivatele

Podobné jako rodicovské druhy jetelového hybridu Pramedi, zejména jetel lucni ma Pramedi
pomérné dobrou konkuren¢ni schopnost proti plevelim. Nejcitlivéjsi na zapleveleni je pfi
zakladani porostl, kdy je jeho pocatecni vyvoj pomérné¢ pomaly a zapleveluji ho jednoleté
plevele, zejména merliky. Proto je mozné porosty jetelového hybridu zakladat nejen jako
Cistosev bez kryci plodiny, ale také jako podsev do fidce setych krycich plodin. Kryci plodina
svym rychlejSim ristem a zastinénim chrani podsev jeteloviny a vyznamné brani rozvoji
vetsiny pleveld, neplati to vSak dostatecné o nejagresivnéjSich druzich (oves hluchy, svizel,
pchac, pyr, merliky, laskavce apod.). Na druhé stran¢ konkurence kryci plodiny zplsobuje
docasnou az trvalou depresi podsevu (napi. za sucha). Toto se nejvice ukazalo u kryci plodiny
psenice, kde dochazelo k silné konkurenci o vldhu. Tato kryci plodina proto neni pftili§
vhodna do susSich oblasti. Vhodnéjsi je zaklddani porosti bez kryci plodiny, pfipadné do
smésky psenice s hrachem. Depresi podsevu je mozné omezit ¢asnéjsi sklizni kryci plodiny na
zeleno.

Vétsinu jednoletych pleveld lze pomérné dobie potladit seCenim, piipadné mulCovanim.
Zpravidla po seCi neobrustaji, ale pfi silném zapleveleni mize dochazet k omezeni vyvoje
jeteloviny a zvyseni mezerovitosti porostu. Proto je v takovém piipadé vhodné vyuzit pfi
zakladani porost i herbicidni ochrany, zejména v pocatecnich vyvojovych fazich jeteloviny,
kdy ucinné potlacuje vzchazejici plevele. Z pfipravkd registrovanych pro jetele se proti
dvoudgloznym pleveltim dobfe osvédéil piipravek Corum v davce 1,25 Lha™ v kombinaci se
smacedlem Dash HC 0,5 Lha™l. Optimalni je provést aplikaci ve fazi 2 az 4. pravych listi, kdy
je ucinnost piipravku nejvyssi. Likvidace vytrvalych plevelt pfimo v porostu jetele je
pomérné obtiznd a je proto vhodné vybrat pozemek, kde se tyto plevele nevyskytuji, ptipadné
se na ni zaméfit uz v predplodindch v meziporostnim obdobi pfed planovanym vysevem
jetelovin. Velky vyznam ma také pouzivani kvalitniho, dobfe vy¢isténého osiva bez piimeési,
zejména bez ptimési obtizn¢ hubitelnych plevelt.

4. Ekonomické vyhodnoceni

V disledku klimatickych zmén je tieba rozsifit spektrum péstovanych plodin nejen v Ceské
republice, ale i jinde ve svéte. Péstovani plodin z Celedi bobovitych, do které patii i
mezidruhovy hybrid jetele odridy Pramedi, ptispivd diky své jedinecné schopnosti fixovat
vzduSny dusik k nemalé uspote ndkladi za mineralni hnojiva. VedlejSim, ale zaroven velmi
vyznamnym efektem, je bohaty kofenovy systém zlepSujici strukturu pidy a tim lepsi
vsakovani destovych srazek, snizeni vodni a vétrné eroze a vyparu vlivem zakrytého pidniho
profilu v obdobi vegetace. Porosty slouzi i k vyznamné podpoie biodiverzity zemédélské
krajiny v otazce nejriznéjSich druhi hmyzu a poskytuji zdroj potravy pro opylovaée (rizné
druhy ¢meldki, samotaiské vcely a dalsi).

Produktivita kazdého vyrobniho procesu zavisi na efektivnim vyuziti jednotlivych vstupt.
Cena za 1 kg osiva Pramedi je v roce 2018 150 K¢&. Na oseti 1 ha je potieba cca 9 kg.hat, coz
je 1350,- K&.ha. V souvislosti s vysledky pokusti vyplyva, Ze pokud budeme semenaiské
porosty zakladat v méné& piiznivych podminkach nebo s ptedpokladem néstupu suchych let a
budeme je zakladat do kryci plodiny néklady na jeho zaloZeni vzrostou praveé o vysev a osivo
dané kryci plodiny. Na druhou stranu pfti sklizni kryci plodiny na semeno mizZeme pocitat
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také s vynosem kryci plodiny. V ptipad¢ oSetfeni porostl herbicidy a insekticidy, které jsou
zvlasté v semenafskych porostech vyznamnou soucasti oSetfeni se naklady zvednou o tuto
polozku. Cena registrovaného pfipravku proti plevelim Corum bez DPH se pohybuje
v rozmezi od 1540 do 1674 k&.I. Spotieba tohoto piipravku je 1,25 L.hal. Cena ptipravku
Dash HC se pohybuje v rozmezi od 100 do 132 k&.I™* a spotieba tohoto piipravku je 0,5 1.ha™.
Pii cilené aplikaci proti hlavnimu hmyzimu sktdci (nosat¢ici rodu Apion) doslo u vsech
insekticidnich pfipravktl ke zvySeni vynosu sklizeného semene V porovnani s neoSetfenou
kontrolou v priméru od 6,9 do 48 % tj. od 8 do 139,3 kg.ha™.

5. Srovnani novosti postupt

Vzhledem k tomu, ze Pramedi je nova a prvni hybridni odrida jetele jsou uvedené vysledky
z jeho péstovani zcela ojedin€lé, a jesté nikdy nebyly v takovémto rozsahu vydany a
komplexné zpracovany, nebot’ vychazeji z nejnovéjSich poznatkii ziskanych na zakladé
dlouholetych pokust.

6. Popis uplatnéni certifikované metodiky

Metodika najde své uplatnéni u zemédélcu, ktefi vyrabéji osiva v konvenénim zeméedélstvi.
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