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Anotace  

Rotrekl J. 

Hmyz² ġkŢdci semennĨch porostŢ vojtŊġky (Medicago sativa L.) a ochrana proti nim 

  

VĨmŊra semennĨch porostŢ vojtŊġky v Ļesk® republice se v posledn²ch deseti aģ patn§cti 

letech vĨznamnŊ sn²ģila a v t®to dobŊ se nikdo nezabĨval problematikou ochrany pŚed 

hmyz²mi ġkŢdci. V letech 2004 aģ 2008 v r§mci Śeġen² vĨzkumn®ho z§mŊru MSM 

2629608001 ĂGeneticko-ġlechtitelsk® a technologick® aspekty trvale udrģiteln®ho 

p²cnin§Śstv²ñ, kterĨ byl pod koordinac² ZemŊdŊlsk®ho ¼stavu spol. s r.o. Troubsko, byly 

z²sk§ny nov® poznatky z t®to problematiky a pro uveden² novĨch vĨsledkŢ do zemŊdŊlsk® 

praxe  se pŚedkl§d§ tato metodika.  Metodika uv§d² nov® poznatky z ochrany zakl§danĨch 

porostŢ vojtŊġky pŚed listoģravĨmi ġkŢdci a z ochrany semennĨch porostŢ vojtŊġky pŚed 

klopuġkami. V r§mci komplexnosti metodika obsahuje i dalġ²ch potenci§ln² hmyz² ġkŢdce se 

kterĨmi se mŢģeme na  semenn® vojtŊġce setkat. 

 

vojtŊġka set§; ġkŢdci; insekticidy; Thysanoptera; Adelphocoris lineolatus;Lygus rugulipennis; 

Acyrthosiphon pisum; Contarinia medicaginis;Dasineura medicaginis; Hypera postica; 

Bruchophagus roddi; 

 

Anotace 

Rotrekl J.  

Insect pests  on lucerne planting for seed (Medicago sativa  L.) and protection against them 

 

The area of lucerne planting for seed are rapidly reduce in Czech Republic in last years. In 

this time was nobody who study the problems of protection against insect pests. In 2004 ï 

2008 in case of  resolution of research project MSM 2629608001 Ăgenetic-breeding and 

technology aspects of permanent maintable agricultureñ, who coordinate Agriculture research 

Ltd. Troubsko were found the new results of this problemations. Methodology show the new 

results of protection of lucerne againts insect pests (leaf weevil, plant bugs). In case of  

complexity the methodology  include also the next potencional insect pests, who can occure 

on lucerne planting for seed. 

 

 

 

lucerne; pests; insecticides; Thysanoptera; Adelphocoris lineolatus;Lygus rugulipennis; 

Acyrthosiphon pisum; Contarinia medicaginis;Dasineura ignorata; Hypera postica; 

Bruchophagus roddi; 

 

Đvod 

 

 V semennĨch porostech vojtŊġky je velk® mnoģstv² ġkŢdcŢ, kteŚ² mohou vĨznamnĨm 

zpŢsobem pŚispŊt ke sn²ģen² produkce i kvality budouc²ho osiva. Porost vojtŊġky je napad§n 

ihned po vzejit² listopasy rodu Sitona a v produkļn²ch letech Śadou ġkŢdcŢ, kteŚ² poġkozuj² 

jej² nadzemn² ļ§st nebo pŚ²mo jej² generativn² org§ny, tj. kvŊtn² poupata, kvŊty a lusky. Jedn§ 

se pŚedevġ²m o kyjatku hrachovou (Acyrthosiphon pisum), klopuġky z ļeledi Miridae, o rŢzn® 

druhy fytosugn²ch tŚ§snŊnek, plodomorku vojtŊġkovou (Contarinia medicaginis), bejlomorku 

vojtŊġkovou (Dasineura ignorata) a nŊkter® dalġ² potenci§ln² ġkŢdce. V teplejġ²ch letech se 

mŢģe jednat o klikoroha vojtŊġkov®ho (Hypera postica), tmavku vojtŊġkovou (Bruchophagus 
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roddi), mandelinku vojtŊġkovou (Phytodecta fornicata), obaleļe vojtŊġkov®ho (Cydia 

medicaginis), slun®ļko vojtŊġkov® (Subcoccinella vigintiqatorpunctata) aj. V posledn²ch 

letech jsem zaznamenali i vĨskyt nŊkterĨch dalġ²ch druhŢ napŚ. ġkŢdce semen z rodu Tychius, 

dalġ² druh klopuġky Adelphocoris seticornis a jin®. D§ se pŚedpokl§dat, ģe s postupnĨm 

oteplov§n² budou m²t vŊtġ² vĨznam nŊkter® teplomilnŊjġ² druhy ġkŢdcŢ. 

 LANDON et al (1995) zdŢrazŔuje, ģe listopasi jsou dlouhodobou pŚ²ļinou sn²ģen² 

vĨnosŢ hrachu. Ztr§ty jsou zpŢsobov§ny jednak poģerky dospŊlcŢ, ale i poġkozen²m 

koŚenov®ho syst®mu hrachu larvami. Mohou vĨznamnŊ ġkodit i  na  vzch§zej²c²ch 

jetelovin§ch, zejm®na na vojtŊġce. VĨġe ġkod je urļov§na  prŢbŊhem povŊtrnostn²ch 

podm²nek a vĨvojovou f§z² pŊstovan® kultury. Nejvyġġ² ġkody, vedouc² aģ k likvidaci 

jednotlivĨch rostlin, jsou v obdob² tepl®ho a such®ho poļas² a vĨvojov® f§ze jetelovin od 

dŊloģn²ch l²stkŢ do f§ze druh®ho aģ tŚet²ho trojl²stku (ROTREKL 1979). Ġkody, kter® 

zpŢsobuj² listopasy na vojtŊġce v larv§ln²m st§diu popisuje  PISĆREK (2001a), kterĨ se tak® 

zabĨval vĨskytem listopasŢ na vojtŊġce v Polsku (PISAREK 2001 b). Prahy ġkodlivosti u 

listopasŢ jsou zpracov§ny pro hr§ch a uv§d² je napŚ. ve sv® pr§ci  SEIDENGLANZ (2003), 

ale i pro vzch§zej²c² vojtŊġku (ROTREKL 1979). Pro ochranu vzch§zej²c²ch rostlin lze vyuģ²t 

foli§rn² aplikaci nebo moŚen² osiva. NejvhodnŊjġ² ochrana pŚed poġkozen²m vzch§zej²c²ch 

rostlin je insekticidn² moŚen² osiva (ROTREKL, NEDŉLNĉK 1995, ROTREKL 1993). 

ObdobnŊ o tom p²ġ² autoŚi VAN DE STEENE et al. (1999), TAUPIN, JANSON (1997), kteŚ² 

se zabĨvali ochranou vzch§zej²c²ho hrachu pŚed ģ²rem listopasŢ. Jako vhodn® moŚidlo uv§d² 

pŚ²pravky s ¼ļinnĨmi l§tkami imidacloprid, furathiocarb a benfuracarb, kter® prok§zaly vyġġ² 

¼ļinnost neģ foli§ln² aplikace. 

 Problematikou fytosugn²ch ploġtic v semennĨch porostech vojtŊġky se v 70. letech 

minul®ho stolet² zabĨval ROTREKL (1974, 1975) a spektrum pŚ²pravkŢ pro ochranu pŚed 

hmyz²mi ġkŢdci je ¼zk® a zastaral®. Vzhledem k tomu, ģe vojtŊġka jako v²celet§ plodina 

poskytuje ¼toļiġtŊ ŚadŊ pred§torŢ, parazitoidŢ i opylovaļŢ, je nutn® vyuģ²vat chemick® 

pŚ²pravky na z§kladŊ znalosti o stavu ġkŢdcŢ i dalġ²ch druhŢ uģiteļn®ho hmyzu. Liter§rn²ch 

¼dajŢ o problematice ochrany na vojtŊġce pŚed fytosugn²mi ploġticemi bylo v posledn²ch 

letech m§lo.  Pouze v KanadŊ ( MAY et al. 2003) se objevila zpr§va, kde autoŚi ovŊŚovali 

trichlorfon a deltamethrin na populaci klopuġek v semennĨch porostech vojtŊġky. ObdobnŊ 

jako v naġich podm²nk§ch maj² nejdŢleģitŊjġ² ġkodliv® druhy rodu Lygus a druh Adelphocoris 

lineolatus. Tyto typy pŚ²pravkŢ, kter® byly nebo jsou u n§s registrov§ny jsme chtŊli 

souļasnĨm vĨzkumem nahradit novĨmi, ¼ļinnŊjġ²mi a k opylovaļŢm ġetrnŊjġ²mi. Ve Ġv®dsku 

se autoŚi Ramert, B, Hellqvist S., a Petersen MK.(2005) zabĨvali moģnost² strategie 

biologick® ochrany vojtŊġky pŚed klopuġkami rodu Lygus. Uv§d², ģe dominantn² druh ploġtic 

na sledovan® kultuŚe byla Lygus rugulipennis (75 %  aģ 99 % z celkov®ho poļtu ġkodlivĨch 

klopuġek). Jedn²m ze sledovanĨch parazitoidŢ byl Phasia obesa (Tachnidae) a parazitoid 

nymf§ln²ch st§di² klopuġek lumļ²k Peristenus pallipes (Braconidae). Parazitaci klopuġek rodu 

Lygus se vŊnuj² i dalġ² autoŚi (Seymour  et al. 2005, Haye  et al. 2006). 

 

I. C²l 
 

      C²lem pŚedloģen® metodiky je na z§kladŊ z²skanĨch poznatkŢ z Śeġen² vĨzkumn®ho 

z§mŊru z let 2004 - 2008 z oblasti  ochrany  pŚed nŊkterĨmi hmyz²mi ġkŢdci pŚedloģit 

pŊstitelŢm vĨsledky z nŊkolikalet® pr§ce o vĨskytu ġkŢdcŢ na porostech semenn® vojtŊġky a 

doporuļit nejvhodnŊjġ² zpŢsoby jejich regulace poļetnosti, kter® povedou ke zvĨġen² 

produkce i kvality z²skan®ho osiva.   
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II. Vlastn² popis metodiky a vĨsledky vyuģiteln® zemŊdŊlskou prax² 

 

     VĨsledky a doporuļen² uv§dŊn§ v n§sleduj²c²ch kapitol§ch vych§zej² z nŊkolikaletĨch 

poln²ch malopracelkovĨch i poloprovozn²ch pokusŢ a praktickĨch zkuġenost² posledn²ch let. 

U jednotlivĨch kapitol je uvedena metodika, vĨsledky a v z§vŊru doporuļen² pro uģivatele.  

 

II.1.  Listopasi rodu Sitona 

 

 Listopasi jsou nosatcovit² brouci o velikosti 4 aģ 5 mm, kteŚ² mohou vĨznamnŊ 

poġkodit vzch§zej²c² porost vojtŊġky. Jedn§ se pŚedevġ²m o tyto druhy: listopas ļ§rkovanĨ 

(Sitona lineatus, obr. 1), listopas pruhovanĨ (S. humeralis) a listopas zdobenĨ (S.macularius.) 

PŚezimuj² dospŊlci, kteŚ² na jaŚe migruj² do porostŢ bobovitĨch rostlin (hr§ch, vojtŊġka, jetel 

aj.), kde zpŢsobuj² ġkody ģ²rem na vzch§zej²c²ch rostlin§ch (obr.2). Jejich larvy se vyv²jej² na 

koŚenov®m syst®mu, kde vyģ²raj² bakteri§ln² hl²zky. Brouci nov® generace se l²hnou 

v ļervenci. Listopasi maj² bŊhem roku jednu generaci. 

 

     
 

Obr. 1. Listopas ļ§rkovanĨ (Sitona lineatus)     Obr. 2. Poģerky listopasŢ na vzch§zej²c²  

                       vojtŊġce   (vlevo nepoġkozen§, vpravo 

            silnŊ poġkozen§)   

        

II.1.1. Metodika pokusŢ 

 

 Ģ²r broukŢ byl sledov§n na vzch§zej²c² vojtŊġce za umŊl® infestace ve sklen²ku a 

v maloparcelkovĨch pokusech za pŚirozen®ho napaden².Ve sklen²kovĨch testech za umŊl® 

infestace vzch§zej²c² vojtŊġky brouky rodu Sitona jednotliv® varianty pŚedstavovaly rŢzn® 

typy a d§vky insekticidn²ch moŚidel.  U kontroln² varianty bylo vys®van® nemoŚen® osivo a 

standardn² varianta mŊla osivo namoŚeno insekticidn²m moŚidlem s ¼ļinnou l§tkou 

furathiocarb (Promet 400 CS v d§vce 5 l/t osiva).  V ostatn²ch variant§ch bylo osivo 

v jednotlivĨch letech moŚeno dalġ²mi insekticidn²mi moŚidly: Chinook 200 FS (100 g ¼ļinn® 

l§tky beta-cyfluthrin a 100 g imidaclopridu) v d§vce 10 l/t osiva, Cruiser 350 FS (350 g 

¼ļinn® l§tky thiamethoxamu) v d§vk§ch 10 l/t, 15 l/t a 20 l/t osiva, Poncho 600 FS s 600 g 

¼ļinn® l§tky clothianidinu v d§vce 5 l/t osiva a  moŚidlo Elado 480 FS s ¼ļinnĨmi l§tkami 80 

g  beta-cyfluthrinu + 400 g clothianidinu v d§vk§ch  15 l/t a 20 l/t osiva. Vliv  pouģitĨch 

insekticidn²ch moŚidel na energii kl²ļen² a kl²ļivost byl hodnocen v laboratoŚi na filtraļn²m 
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pap²Śe za 4 dny (energie kl²ļen²) a za 7 dn² (kl²ļivost). Maloparcelkov® pokusy byly vedeny 

v poln²ch podm²nk§ch s vĨsevkem 12 kg/ha, kdy jedno opakov§n² mŊlo 10 m
2
. 

Pro hodnocen² ģ²ru listopasŢ jsme stanovili stupnici podle ztr§ty listov® plochy u 

jednotlivĨch rostlin vojtŊġky. Rostliny byly roztŚ²dŊny do ļtyŚ stupŔŢ: 1 - bez poġkozen², 2 ï 

ztr§ta listov® plochy do 20 %, 3 ï ztr§ta listov® plochy do 50 %  a 4 ï ztr§ta listov® plochy 

nad 50 %. Pro pŚesnŊjġ² hodnocen² ģ²ru jsme v dalġ²ch letech rozġ²Śili stupnici hodnocen² na 5 

stupŔŢ: 1 ï bez poġkozen², 2 ï ztr§ta listov® plochy do 10 %, 3 ï ztr§ta listov® plochy do 25 

%, 4 ï ztr§ta listov® plochy do 50 %  a 5 ï ztr§ta listov® plochy nad 50 %. Pro vyj§dŚen² 

poġkozen² rostlin jedn²m ļ²slem jsme vypoļ²tali tzv. prŢmŊrnĨ stupeŔ poġkozen², kterĨ byl 

stanoven tak, ģe poļet rostlin v jednotlivĨch stupn²ch byl n§sobeny ļ²slem stupnŊ a po  seļten² 

vġech z²skanĨch hodnot dŊlen poļtem stupŔŢ. Takto se stanovil prŢmŊrnĨ stupeŔ poġkozen² 

pouze u poġkozenĨch rostlin. PŚi ukonļen² pokusŢ jsme hodnotili i hmotnost zelen® p²ce. PŚed 

prvn² seļ² jsme odeb²rali  z kaģd® parcelky z plochy 2 x ı m
2
 rostliny vojtŊġky a zv§ģili jsme 

je. VĨnos jsme vyj§dŚili v g na m
2
.   

 

 

II. 1.2. VĨsledky 

 

 Vliv insekticidn²ch moŚidel a jejich d§vek na energii kl²ļen² a kl²ļivost v jednotlivĨch 

letech pod§v§ tabulka 1.  V roce 2005 se energie kl²ļen² pohybovala v jednotlivĨch variant§ch 

od 69,5 % do 77,0 %  s t²m, ģe rozd²ly mezi variantami nebyly statisticky prŢkazn® (F = 

0,680). Podobn® vĨsledky jsme z²skali i pŚi hodnocen² kl²ļivosti. Dosaģen® rozd²ly ve 

sledovanĨch variant§ch (od 71,0 % do 78,0 %) nebyly statisticky prŢkazn® (F = 0,644). 

V roce 2006 byla energie kl²ļen² relativnŊ nejniģġ² u varianty s niģġ² d§vkou pŚ²pravku Elado 

40 FS - 90,3 %, nejvyġġ² u neoġetŚen² kontroly - 94,8%  s t²m, ģe tyto mal® rozd²ly mezi 

variantami nebyly statisticky prŢkazn® (F = 1,529). Podobn® vĨsledky jsme z²skali pŚi 

hodnocen² kl²ļivosti. Dosaģen® rozd²ly ve sledovanĨch variant§ch (od 91,8 % do 95,0 %) 

nebyly statisticky prŢkazn® (F = 0,620). 

 

Tabulka 1 

Vliv insekticidn²ho moŚen² na energii kl²ļen² a kl²ļivost vojtŊġky v letech 2005 a 2006 

Varianta/Rok 2005 2006 

  Energie kl²ļen² Kl²ļivost Energie kl²ļen² Kl²ļivost 

  v % v % v % v % 

1. NeoġetŚen§ kontrola 75 76,8 94,8 95 

2..Promet 400 CS 5 l/t  72,3 74,3 91,5 92,5 

3. Elado 480 FS 15 l/t 69,5 71 90,3 91,8 

4. Elado 480 FS 20 l/t 77 78 90,8 92,3 

5. Cruiser 350 FS 10 l/t 70,5 71,5 *  *  

6. Cruiser 350 FS 15 l/t *  *  93,8 94 

7. Cruiser 350 FS 20 l/t *  *  92 92,5 

 

Sklen²kov® pokusy 

VĨsledky ģ²ru listopasŢ pŚi umŊl® infestaci vojtŊġky listopasy rodu Sitona z roku 2004 

a 2005 jsou v tabulce 2 a v grafech 1 a 2. V roce 2004 byla poġkozen§ vojtŊġky hodnocena 

ļtyŚstupŔovou stupnic² za dva, ļtyŚi a sedm dn² po infestaci. Zdrav®, nepoġkozen® rostliny  se 

ve vŊtġ² m²Śe vyskytovaly v moŚenĨch variant§ch. PŚi prvn²m hodnocen² (F = 25,316) se 

nejl®pe osvŊdļilo moŚidlo Poncho 600 FS s ¼ļinnost² 75 %, d§le moŚidlo Elado 480 FS 
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v d§vce 15 l/t osiva s ¼ļinnost² 67,9 % a nejniģġ² ¼ļinnost byla u standardn²ho pŚ²pravku 

Promet 400 CS ï 39,7 %. PŚi druh®m hodnocen² byl vysoce vĨznamnĨm rozd²l mezi 

nemoŚenou kontrolou a rozd²ly mezi moŚenĨmi variantami se srovnaly (F = 17,744). 

V ¼ļinnosti byl opŊt nejlepġ² pŚ²pravek Poncho 600 FS ï 70,0 % a moŚidlo Elado 480 FS ï 

65,0 %. PŚi posledn²m, tŚet²m hodnocen², kdy tlak ġkŢdcŢ byl vysokĨ (5 broukŢ na 25 rostlin), 

se biologick§ ¼ļinnost sn²ģila, ale pouze p§t§  varianta prok§zala statisticky nejlepġ² vĨsledky 

s  biologickou ¼ļinnost²  54,6 % (F  = 5,764).  

 

Tabulka 2 

Vliv moŚen² osiva na ģ²r listopasŢ na vzch§zej²c² vojtŊġce pŚi umŊl® infestaci v roce 2004 

 

Varianta Poļet rostlin  vojtŊġky poġkozenĨch ģ²rem listopasŢ ve stupn²ch 

term²n hodnocen²      prvn² hodnocen²    druh® hodnocen²    posledn² hodnocen² 

stupeŔ poġkozen² I II  III  IV  I II  III  IV  I II  III  IV  

1.neoġetŚen§                         

kontrola 0 21 68 8 0 7 46 47 0 10 31 60 

2.Promet 400 CS                         

5 l/t 10 72 15 3 3 66 20 11 0 43 20 20 

3.Chinook 200 FS                         

10 l/t 9 82 7 2 4 65 26 5 0 40 43 17 

4.Elado 480 FS                         

15 l/t 45 51 4 0 29 59 11 1 7 44 38 11 

5. Poncho 600 FS                         

5 l/t 56 42 2 0 50 30 18 2 34 27 31 8 

prvn² hodnocen² za 2 dny, druh® hodnocen² za 4 dny,  tŚet² hodnocen² za  7 dn² 
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 Vliv moŚen² osiva na poļet nepoġkozenĨch rostlin pŚi umŊl® infestaci vzch§zej²c² 

vojtŊġky listopasy  v roce 2005

3 dny po infestaci

10 dn² po infestaci
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VĨsledky z dalġ²ho roku s infestac² listopasŢ na vzch§zej²c² vojtŊġku jsou zaznamen§ny 

v grafech 1 a 2. V tomto roce byla vyuģita zmŊnŊn§ stupnice pro hodnocen² poġkozen² 

vojtŊġky listopasy. Graf 1 ukazuje vliv rŢznĨch variant moŚen² na poļet zdravĨch rostlin 

vzch§zej²c² vojtŊġky za tŚi a deset dn² po infestaci. Nejniģġ² poļet zdravĨch rostlin mŊla 

neoġetŚen§ kontrola, statisticky vysoce vĨznamnŊ v²ce neģ u moŚen§ch variant v obou 

term²nech hodnocen² (3 dny po infestaci F =  11,875, 10 dn² po infestaci F = 5,780). Đļinnost 

jednotlivĨch moŚidel byla od 71,1 % (standard), nejvyġġ² ¼ļinnost 93,2 % mŊlo moŚidlo Elado 

480 FS ve vyġġ² d§vce 20 l/t osiva.  VĨsledky poġkozen² vojtŊġky ģ²rem listopasŢ hodnoceno 

prŢmŊrnĨm stupnŊm pŚin§ġ² graf 2. Nejv²ce poġkozenĨch rostlin prŢmŊrnĨm stupnŊm, 

s vysoce prŢkaznĨm rozd²lem od moŚenĨch variant, mŊla neoġetŚen§ kontrola, nejm®nŊ 

varianta moŚen§ moŚidlem Elado 480 FS v d§vce 20 l/t osiva v obou term²nech hodnocen² (za 

tŚi dny F = 10,888, za 10 dn² F = 8,857). Statisticky vĨznamnĨ rozd²l mezi moŚenĨmi 

variantami  nebyl prok§z§n.  
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 Vliv moŚen² osiva na poļet listopasy poġkozenĨch rostlin vojtŊġky prŢmŊrnĨm 

stupnŊm pŚi umŊl® infestaci v roce 2005

3 dny po infestaci

10 dn² po infestaci

 
 

 

Tabulka 3 

Poġkozen² rostlin vojtŊġky ģ²rem listopasŢ za pŚirozen®ho napaden² listopasy v roce 2005 

 

Varianta/ 

Poļet rostlin vojtŊġky zaŚazenĨch dle ģ²ru do 

stupŔŢ 

StupeŔ 1. hodnocen² 2. hodnocen² 

  1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

1. neoġetŚen§ kontrola 0 5 15 12 8 1 17 14 5 3 

2. Promet 400 CS 5 l/t 6 19 12 2 1 5 21 8 4 2 

3. Cruiser 350 FS 10 l/t 2 24 14 0 0 9 26 5 0 0 

4. Elado 480 FS 15 l/t 4 27 9 0 0 4 26 8 2 0 

5. Elado 480 FS 20 l/t 8 31 1 0 0 12 27 1 0 0 
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Maloparcelkov® pokusy 

 VĨsledky, kter® jsme dos§hli pŚi hodnocen² ģ²ru listopasŢ na vojtŊġce set® za 

pŚirozen®ho napaden² jsou v tabulce 3. I v pŚirozenĨch podm²nk§ch se velmi dobŚe projevilo 

insekticidn² moŚen² jako ochrana pŚed ģ²rem  listopasŢ. Đļinnost  sledovanĨch  moŚidel byla  

 

niģġ² neģ ve sklen²kovĨch testech, ale nemoŚen§ kontrola byla statisticky vysoce vĨznamnŊ 

v²ce poġkozena neģ moŚen® varianty (F = 16,495). Nejlepġ²ch vĨsledkŢ bylo dosaģeno ve 

variantŊ s insekticidn²m moŚidlem Elado 480 FS ve vyġġ² d§vce, kter§ mŊla pŚi prvn²m 

hodnocen²  ¼ļinnost 68,0 % a rezidu§ln² ¼ļinnost 59,7 %. Nejniģġ²ch hodnot bylo dosaģeno u 

moŚidla Promet 400 CS ï 48,5 % s rezidu§ln² ¼ļinnost² pouze 20,8 %.  

 VĨsledky, kter® jsme dos§hli pŚi hodnocen² ģ²ru listopasŢ na vojtŊġce set® za 

pŚirozen®ho napaden² v roce 2006 jsou v tabulce 4. CelkovĨ poļet rostlin na bŊģnĨ metr Ś§dku 

byl vĨznamnŊ niģġ² u nemoŚen® kontroly (45 rostlin) ve srovn§n² s moŚenĨmi variantami, kdy 

se poļty rostlin pohybovaly od 50 (varianta 4) do 90,8 rostlin (varianta 6) NemoŚen§ kontrola 

byla statisticky  vĨznamnŊ v²ce poġkozena neģ moŚen® varianty (F = 4,146). Zdrav®, 

nepoġkozen® rostliny se vyskytovaly v cel®m pokusu jen sporadicky, rostliny z moŚenĨch 

variant mŊly pŚev§ģnou ļ§st rostlin zaŚazenou do druh®ho stupnŊ (47 % aģ 70 % rostlin), tj. 

do stupnŊ, kde byly zjiġtŊny jen ojedinŊl® vĨkusy, kter® nepŚedstavovaly vĨznamn® ġkody. 

NeoġetŚen§ kontrola mŊla  pŚev§ģnou ļ§st rostlin zaŚazenou do tŚet²ho, ļtvrt®ho i p§t®ho 

stupnŊ (83,5 % ze vġech rostlin). Tak® poļet rostlin byl statisticky vĨznamnŊ vyġġ² u 

moŚenĨch variant (F = 7,043). NemoŚen§ kontrola mŊla nejniģġ² poļet rostlin na bŊģnĨ metr 

Ś§dku (prŢmŊrnŊ 11,3) ve srovn§n² s nejlepġ²mi variantami 6, 2 a 3 s poļty 22,7 a 17,5 rostlin 

na metr Ś§dku. Biologick§ ¼ļinnost pouģitĨch moŚidel na poġkozen² vojtŊġky byla nejlepġ² u 

obou novŊ testovanĨch moŚidel ve vyġġ²ch d§vk§ch (Cruiser 350 FS ï 55,0 % a moŚidlo Elado 

480 FS - 52,5 %). Standard a niģġ² d§vky vykazovaly biologickou ¼ļinnost na ¼rovni od 36,1 

% do 47,2 %. Tyto relativnŊ niģġ² hodnoty biologick® ¼ļinnosti jsou dan® t²m, ģe moŚidlo 

pŢsob² na listopasy pŚes ģ²r tzn., ģe rostliny mus² bĨt poġkozeny a toto se pak odraz² v hodnotŊ 

biologick® ¼ļinnosti.  

   

Tabulka 4 

Poġkozen² rostlin vojtŊġky ģ²rem listopasŢ za pŚirozen®ho napaden² v roce 2006 

 

Varianta/ 

StupeŔ 

Poļet a procento rostlin vojtŊġky zaŚazenĨch dle ģ²ru do stupŔŢ 

Poļet rostlin Procento rostlin 

1 2 3 4 5 1 2 3 4 5 

   1. Kontrola 0 7,5 12,5 13,3 11,7 0 16,7 27,8 29,8 25,9 

2.Promet 400 CS  

5 l/t 0 41,7 20 8,3 0 0 59,5 28,6 11,9 0 

3.Cruiser 350 FS  

15 l/t 5 41,7 15 5,8 2,5 7,1 59,5 21,4 8,3 3,7 

4.Cruiser 350 FS  

20 l/t 5 40,8 10,8 1,7 0 8,6 70 18,5 2,8 0 

   5.Elado 480 FS  

15 l/t 1,7 26,7 20,8 4,2 3,3 2,9 47 36,8 7,4 5,9 

   6. Elado 480 FS  

20 l/t 2,5 60 28,3 0 0 2,8 66 31,2 0 0 

 

Dosaģen® vĨsledky v hmotnosti v letech 2005 a 2006 ve srovn§n² s kontrolou jsou v grafu  3. 

Hodnoty uv§d² hmotnost p²ce v gramech na m
2
. VĨnos p²ce v prvn² seļi vojtŊġky v roce 2005 
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byl vysoce vĨznamnŊ vyġġ² ve vġech moŚenĨch variant§ch (F = 13,564), kromŊ varianty 

s moŚidlem Promet, kde dosaģen® hodnoty vykazovala rozd²ly ve srovn§n² s kontrolou jen na 

95 % ¼rovni pravdŊpodobnosti. I v roce 2006 dosahovala neoġetŚen§ kontrola nejniģġ² 

hmotnost p²ce, moŚen® varianty mŊly vģdy vyġġ² vĨnos,  ale statisticky neprŢkaznĨ  (F = 

1,894). 
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II. 1.3. Doporuļen² pro uģivatele 

 

 Z pokusŢ s umŊlou infestac² vojtŊġky listopasy i za podm²nek pŚirozen®ho napaden² 

vzch§zej²c² vojtŊġky v poln²ch podm²nk§ch se prok§zalo, ģe bez ochrany rostlin je vojtŊġka 

silnŊ poġkozov§na ģ²rem broukŢ listopasŢ. Rostliny z kontroln², neoġetŚen® varianty byly pŚi 

hodnocen² poģerkŢ Śazeny v pŊti stupŔov® stupnici do tŚet², ļtvrt®m a tak® do p§t®ho stupnŊ, 

coģ vĨraznŊ omezuje rŢst rostlin a za tepl®ho a such®ho poļas² doch§z² aģ ¼hynu rostlin. 

Z dosaģenĨch vĨsledkŢ lze konstatovat, ģe pŚedseŠov® oġetŚen² osiva vojtŊġky set® vĨznamnŊ 

reguluje ģ²r listopasŢ na vzch§zej²c²ch porostech. V pokusech s umŊlou infestac² i za 

pŚirozen®ho napaden² v poln²ch podm²nk§ch byl ģ²r broukŢ listopasŢ na moŚenĨch variant§ch 

znaļnŊ redukov§n. Negativn² vliv insekticidn²ho moŚen² na energii kl²ļen² a kl²ļivost nebyl 

prok§z§n. Na z§kladŊ tŚ²letĨch pokusŢ lze doporuļit jako ¼ļinnĨ zpŢsob ochrany pŚed ģ²rem 

listopasŢ moŚidla Cruiser 350 FS (¼ļinn§ l§tka thiamethoxan) a moŚidlo Elado 480 FS (¼ļinn§ 

l§tka beta-cyfluthrin a clothianidin) obŊ v d§vce 20 l/t osiva. V souļasn® dobŊ se zpracov§v§ 

n§vrh na tzv. minoritn² pouģit² u moŚidla Cruiser 350 FS a  moŚidlo Elado 480 FS je povoleno 

k ochranŊ vzch§zej²c² vojtŊġky pŚed listopasy. Toto insekticidn² moŚen²  osiva je po str§nce 

ekonomick® i ekologick® nejvhodnŊjġ² zpŢsob ochrany vzch§zej²c²ch porostŢ pŚed ģ²rem 

listopasŢ. Foli§rn² aplikace hub² kromŊ ġkŢdcŢ i Śadu pred§torŢ, zejm®na z ļeledi Carabidae a 

Staphylinidae, kdeģto pŚi moŚen² osiva ¼ļinn§ l§tka insekticidu pŢsob² pouze na  druhy 

poġkozuj²c² rostlinu. PŚi zajiġtŊn® ochranŊ pŚed listopasy lze vĨraznŊ sn²ģit vĨsevek na hektar, 

coģ vede k ¼spoŚe n§kladŢ. 

 Pokud nem§me insekticidnŊ namoŚen® osivo lze vzch§zej²c² porosty vojtŊġky ochr§nit  

aplikac² postŚikov®ho pŚ²pravku. Je registrov§n pŚ²pravek Decis Mega v d§vce 0,2 ï 0,25 l/ha 
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v pŚ²padŊ, ģe zjist²me v obdob² vzch§zen² aģ do tvorby 2. aģ 3. trojl²stku 10 a v²ce broukŢ na 

100 rostlin, za such®ho a tepl®ho poļas² pŚi vĨskytu 5 a v²ce broukŢ na 100 rostlin. 

 

 
 

Obr. 3. Vliv moŚen² na zapojenost zakl§dan®ho porostu vojtŊġky bez kryc² plodiny (vlevo       

 porost z moŚen®ho osiva, vpravo neoġetŚen§ kontrola) 

 

II. 2.  Klopuġky ļeledi Miridae 

 

 NejhojnŊjġ² druhy ploġtic v semennĨch porostech vojtŊġky jsou klopuġka svŊtl§ 

(Adelphocoris lineolatus - obr. 4, 5) a klopuġka chlupat§ (Lygus rugulipennis ï obr. 6). 

Klopuġka svŊtl§ je 7,5 aģ 9,5 mm velk§ ploġtice s dlouhĨma, teļkovanĨma nohama. PŚezimuje 

vaj²ļko ve stonc²ch a nymfy t®to ploġtice se objevuj² ve druh® dek§dŊ kvŊtna. M§ dvŊ 

generace za rok, pŚiļemģ druh§ generace ġkod² na druhĨch semennĨch seļ²ch. Ġkod² nymfy i 

dospŊlci s§n²m na generativn²ch org§nech vojtŊġky, tj. poupatech, kvŊtech a lusc²ch. 

Poġkozen§ poupata a kvŊty opad§vaj², s§n²m na zelenĨch lusc²ch se zvyġuje mnoģstv² 

zaschlĨch a nevyvinutĨch semen a s§n²m na ģlutĨch lusc²ch sniģuje se biologick§ hodnota 

osiva. Klopuġka chlupat§ je menġ² (4,8 ï 5,7 mm), polyf§gn² ploġtice, kter§ pŚezimuje jako 

dospŊlec, a proto ji zastihneme v porostech  jiģ brzy na jaŚe. M§ dvŊ generace za rok a ġkod² 

zejm®na v dokv®taj²c²ch porostech vojtŊġky svĨm s§n²m na lusc²ch. Do tŊchto porostŢ se 

dospŊlci klopuġky chlupat® stŊhuj² postupnŊ z okoln²ch skl²zenĨch plodin. 

 V posledn²ch letech, pŚi sledov§n² druhov®ho spektra ploġtic na vojtŊġce, jsme 

zaznamenali vĨskyt dalġ²ch fytosugn²ch ploġtic. Klopuġka ļern§ (Adelphocoris seticornis) je 

stejnŊ velk§ jako klopuġka svŊtl§, ale je ļernŊ zbarven§, jej² nymfy jsou tmavohnŊd®. 

V obdob² do odkvŊtu druhĨch semennĨch seļ² se setk§v§me tak® s klopuġkou poln² 

(Plagiognathus chrysanthemi). Ġkodlivost tŊchto dvou druhŢ je obdobn§ jako u vĨġe 

uvedenĨch druhŢ. 


