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Anotace  

Rotrekl J. 

Z§sady ochrany m§ku set®ho (Papaver somniferum L.) pŚed hmyz²mi ġkŢdci 

  

V posledn² letech se vĨmŊra pŊstovan®ho m§ku set®ho vĨznamnŊ zvĨġila, coģ se prom²tlo i ve 

vyġġ²m tlaku hmyz²ch ġkŢdcŢ. Metodika vych§z² z poznatkŢ z²skanĨch z pŊtilet®ho Śeġen² 

vĨzkumn®ho projektu QF 3173 ĂInovace pŊstitelsk® technologie m§ku (Papaver somniferum 

L.)ñ , kterĨ byl pod koordinac² OSEVA PRO VĐOL Opava. Uv§d² vĨsledky intenzity 

vĨskytu makovicovĨch ġkŢdcŢ na provozn²ch porostech a vĨsledky z jejich monitoringu a 

ochrany. Pr§ce je zamŊŚena na vĨznamn® druhy ġkŢdcŢ m§ku od jeho vzch§zen² aģ do 

skliznŊ. Jsou stanoveny term²ny hodnocen² a zpŢsoby ochrany, vļetnŊ konkr®tn²ch 

doporuļen² pro technologii pŊstov§n² m§ku. 

m§k setĨ; ġkŢdci; Stenocarus ruficornis;Timaspis papaveris; Neoglocianus maculaalba; 

Dasineura papaveris; 
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Anotace 

Rotrekl J.  

Principle of  poppy protection  (Papaver somniferum L.) against insect pests 

 

The area of planting poppy increase in last years and that lead to the higher press of insect 

pests. Methodology use the five years knowledges from the research project QF 3173 ĂThe 

inovation of poppy (Papaver somniferum L.) growing technologyñ, which coordinated 

OSEVA PRO VĐOL Opava. There mentioned the results from occurrence, monitoring and 

plant protection againts capsula pests. The work show important insect pests on poppy from 

growing to the harvest. There are determinate the therms of assessments and plant protection 

including concrete recommendation for planting technology of poppy. 

 

poppy; pests; Stenocarus ruficornis;Timaspis papaveris;Neoglocianus maculaalba; 

Dasineura papaveris; 

 

Đvod 

 

 M§k setĨ m§ Śadu ġkŢdcŢ, kteŚ² ho napadaj² od zaset² aģ do obdob² dozr§v§n². 

V souļasn® dobŊ se jedn§ o tyto ġkŢdce: krytonosec koŚenovĨ (Stenocarus ruficornis), mġice 

makov§ (Aphis fabae), ģlabatka stonkov§ (Timaspis papaveris), krytonosec makovicovĨ 

(Neoglocianus maculaalba) a bejlomorka makov§ (Dasineura papaveris). Tito ġkŢdci se vġak 

nevyskytuj² na vġech lokalit§ch, kde se m§k pŊstuje a z§leģ² nejen na m²stŊ pŊstov§n², ale i na 

prŢbŊhu povŊtrnostn²ch podm²nek bŊhem jednotlivĨch let. V posledn²ch ļtyŚech letech jsme 

sledovali jejich poļetn² i druhov® zastoupen²  na lokalit§ch Moravy (Rotrekl 2007). U n§s se 

ģlabatkou stonkovou podrobnŊji zabĨvali ĠedivĨ, CihlaŚ (2005). Sledovali l²hnut² dospŊlcŢ, 

jejich monitoring, kladen² vaj²ļek, napaden² m§ku larvami, mortalitu kukel pŚi pŚezimov§n² i 

parazitaci. V literatuŚe Miller (1956), Bartoġ a kol. (1968), ĠedivĨ a kol. (1977) a dalġ²  

uv§dŊj² jako ġkŢdce i ģlabatku makovou (Aylax minor) a ģlabatku makovicovou (Aylax 

papaveris). Oba tito ġkŢdci nebyli pŚi ļtyŚlet®m prŢzkumu lokalit na MoravŊ zjiġtŊni ani 

v jednom pŚ²padŊ. V MaŅarsku se ze ġkŢdcŢ m§ku vŊnovala pozornost krytonosci 

makovicov®mu, kterĨ je pokl§d§n za nejnebezpeļnŊjġ²ho ġkŢdce m§ku, kdyģ v nŊkterĨch 

letech bylo napadeno i 50 % makovic (Saringer 1991). Tento autor se tak® podrobnŊ zabĨval 

kladen²m vaj²ļek, teplotn²m prahem pro vaj²ļka a larvy i problematikou parazitace. Prok§zal, 

ģe v nŊkterĨch letech doch§z² aģ k 21%  parazitaci parazitoidem Bracon longicaudis. 

 St§le vzrŢstaj²c² plochy m§ku set®ho pŊstovan®ho v Ļesk® republice maj² vliv i na 

zvyġuj²c² se  poļetnost i druhov® zastoupen² jeho ġkŢdcŢ. V minulosti se zn§m® druhy ġkŢdcŢ 

vyskytovali v menġ² m²Śe a nŊkteŚ² nebyli pozorov§ni vŢbec. Ochrann§ opatŚen² se dŊlala 

pouze proti tzv. makovicovĨm ġkŢdcŢm. Jednalo se o jedno oġetŚen² v obdob² pŚed kvŊtem 

m§ku, kter® mŊlo postihnout krytonosce makovicov®ho, pŚ²padnŊ bejlomorku makovou. Na 

nŊkterĨch lokalit§ch v letech s vyġġ² vĨskytem mġic se prov§dŊla ochrana  proti mġici 

makov®. V posledn² dobŊ se mus² zajistit  ochrana i vzch§zej²c²ch porostŢ m§ku proti 

krytonosci koŚenov®mu a novŊ je registrov§n  pŚ²pravek proti staronov®mu ġkŢdci m§ku 

ģlabatce stonkov®. 

I. C²l 

 

      C²lem pŚedloģen® metodiky je na z§kladŊ z²skanĨch poznatkŢ z Śeġen² vĨzkumn®ho 

projektu z let 2003-2007 z oblasti  ochrany m§ku set®ho pŚed nŊkterĨmi hmyz²mi ġkŢdci 

pŚedloģit pŊstitelŢm vĨsledky z nŊkolikalet® pr§ce o vĨskytu ġkŢdcŢ na provozn²ch porostech 
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m§ku a doporuļit nejvhodnŊjġ² zpŢsoby regulace poļetnosti ġkŢdcŢ na pŊstovan®m m§ku, 

kter® povedou ke zvĨġen² produkce a kvality m§ku.   

 

II. Vlastn² popis metodiky a vĨsledky vyuģiteln® zemŊdŊlskou prax² 

 

     VĨsledky a doporuļen² uv§dŊn§ v n§sleduj²c²ch kapitol§ch vych§zej² z nŊkolikaletĨch 

poln²ch maloparcelkovĨch pokusŢ a praktickĨch zkuġenost² posledn²ch let. U jednotlivĨch 

kapitol je uvedena metodika, vĨsledky a v z§vŊru doporuļen² pro uģivatele.  

 

II.1.  Krytonosec koŚenovĨ (Stenocarus ruficornis) 
Krytonosec koŚenovĨ je nosatcovitĨ brouk o velikosti 3 aģ 3,5 mm, kterĨ m§ za ġt²tkem malou 

ļernou skvrnu a na konci krovek pŚi ġvu zase svŊtlejġ² skvrnu (obr. 1). PŚezimuje jako 

dospŊlec v pŢdŊ a na jaŚe migruje na vzch§zej²c² porosty m§ku, kde ġkod² ģ²rem. Samiļky 

kladou vaj²ļka do pletiv spodn²ch listŢ, pŚ²padnŊ do bl²zkosti koŚenov®ho krļku. Larvy se po 

kr§tk®m  ģ²ru v listov®m parenchymu  zavrt§vaj² do pŢdy a svŢj vĨvoj dokonļuj² na koŚenech 

m§ku. Kukl² se v pŢdŊ a brouci nov® generace  po ģ²ru na hostitelskĨch rostlin§ch migruj² 

v polovinŊ Ś²jna do zimn²ch ¼krytŢ. BŊhem roku m§ krytonosec koŚenovĨ pouze jednu 

generaci. 

 

 
 

Obr.1 Krytonosec koŚenovĨ                         Obr. 2 Poġkozen² vzch§zej²c²ho m§ku ģ²rem  

          (Stenocarus ruficornis)                                         krytonosce koŚenov®ho 

 

 

 

II.1.1. Metodika pokusŢ 

V provozn²ch porostech m§ku byly kaģdoroļnŊ sledov§ny vĨskyty krytonosce koŚenov®ho na 

des²tk§ch lokalit. Byly odeb²r§ny rostliny m§ku a hodnocen ģ²r larev  na koŚenov®m syst®mu 

rostlin.V maloparcelkovĨch pokusech byla sledov§na moģnost ochrany vzch§zej²c²ho m§ku 

pŚed ģ²rem broukŢ krytonosce koŚenov®ho. Jednotliv® varianty pokusŢ byly zamŊŚeny na 

rozd²ln§ insekticidn² moŚidla. V pokusech byly zaŚazeny n§sleduj²c² moŚidla: Chinook 200 

FS, Cruiser OSR, Elado FS 480 v rŢznĨch d§vk§ch na tunu osiva. Vliv moŚidel byl sledov§n 

v jednotlivĨch term²nech hodnocen²  a ¼ļinnost byla hodnocena dle  poģerkŢ broukŢ na 

rostlin§ch a tyto rozdŊleny do tŚ² stupŔŢ: nepoġkozen®, slabŊ poġkozen® a silnŊ poġkozen®. 
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II. 1.2. VĨsledky 

 VĨznamn® ġkody zpŢsobuje  ģ²r broukŢ na  porostech m§ku v obdob² od vzch§zen² do 

4. aģ 5. listu (obr. 2).  Ġkodlivost larev na starġ²ch rostlin§ch je m®nŊ vĨznamn§, i kdyģ na 

koŚenech pozorujeme vyģran®, 1 aģ 3 mm hlubok® rĨhy nebo chodbiļky (obr. 4). PŚi vyġġ²m 

napaden² mŢģe doch§zet v obdob² dozr§v§n² makovic i k vyvracen² rostlin m§ku. 

Tabulka 1 pŚedkl§d§ vĨsledky z let 2003 aģ 2007 z provozn²ch porostŢ m§ku, kde je uveden 

prŢmŊrnĨ poļet poģerkŢ na koŚenech a procento napadenĨch rostlin. VĨsledky pŊtilet®ho 

sledov§n² krytonosce koŚenov®ho na pozemc²ch s m§kem na MoravŊ dokl§daj², ģe se tento 

ġkŢdce vyskytuje pravidelnŊ ve vŊtġ² ļi menġ² m²Śe. Pro zajiġtŊn² plnŊ zapojen®ho porostu je 

nutn§ ochrana vzch§zej²c²ch rostlin pŚed ģ²rem broukŢ na tŊch lokalit§ch, kde se krytonosec 

koŚenovĨ vyskytuje ve vyġġ² poļetnosti.  

 

 
 

Obr. 3 Larva a hlinŊn® kokony krytonosce          Obr. 4. Ģ²r larev krytonosce koŚenov®ho na  

 koŚenov®ho             koŚenech m§ku set®ho 

 

Tabulka 1 

PrŢmŊrnĨ poļet poģerkŢ krytonosce koŚenov®ho na koŚenech m§ku a procento napadenĨch 

rostlin na sledovanĨch lokalit§ch Moravy v letech 2003 aģ 2007 

 

Rok / poļet lokalit PrŢmŊrnĨ poļet poģerkŢ na  Procento napadenĨch rostlin 

  koŚenech jedn® rostliny m§ku set®ho 

2003 / 15 lokalit 1,8 - 7,5 94,4 

2004 / 6 lokalit 0,5 - 10,5 86,7 

2005 / 15 lokalit 1,6 - 5,9 63,4 

2006 / 19 lokalit 0,3 - 11,2 68,9 

2007/19 lokalit 0,9 ï 10,2 85,8 

 

 Tabulka 2 uv§d² vĨsledky z maloparcelkovĨch pokusŢ z let 2004 a 2005, kter® 

dokl§daj² vliv insekticidn²ho moŚen² osiva m§ku na vĨznamn® poġkozen² vzch§zej²c²ch rostlin 

m§ku.  

 

II. 1.3. Doporuļen² pro uģivatele 

 Porost m§ku je nutno sledovat v obdob² vzch§zen² aģ do f§ze 4. aģ 5. listu, kdy jsou 

rostliny na ģ²r broukŢ citliv®. Pokud nem§me zajiġtŊnou ochranu jsou za kritickĨ poļet broukŢ 

povaģov§ni 3 aģ 4 brouci na bŊģnĨ metr Ś§dku a je nutn® prov®st foli§rn² oġetŚen². V souļasn® 
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dobŊ je vġak nejvhodnŊjġ² ochrana m§ku pŚed ģ²rem krytonosce koŚenov®ho moŚen² osiva. Je 

registrov§no insektofungicidn² moŚidlo Cruiser OSR v d§vce 25 l/t osiva a  insekticidn² 

moŚidlo Chinook 200 FS v d§vce 60 l/t osiva a je pŚedpoklad, ģe bude registrov§no dalġ², 

¼ļinn® dvousloģkov® insekticidn² moŚidlo Elado FS 480. Obr§zek 5 ukazuje vliv moŚen² osiva 

 

Tabulka 2 

Vliv moŚen² na poġkozen² vzch§zej²c²ho m§ku krytonoscem koŚenovĨm ï 2004 a 2005 

 

Varianta     Procento poġkozenĨch rostlin v jednotlivĨch stupn²ch 

 D§vka v l/t osiva                 Rok 2004                   Rok 2005 

  1.stupeŔ 2.stupeŔ 3.stupeŔ 1.stupeŔ 2.stupeŔ 3.stupeŔ 

Kontrola 16,3 72,5 11,2 0 40 60 

Chinook 200 FS 60 l/t 52,5 47,5 0 32,5 52,5 15 

Cruiser OSR 25l/t *  *  *  20 55 25   

Elado FS 480 37 l/t 67,5 37,5 0 27,5 70 2,5 

Elado FS 480 55 l/t 77,5 22,5 0 65 35 0 

Elado FS 480  75 l/t 87,5 12,5 0 67,5 32,5 0 

Elado FS 480 150 l/t *  *  *  90 10 0 

 

 
 

Obr. 5. Vliv moŚen² osiva m§ku  na zapojenost  porostu, vlevo m§k z moŚen®ho osiva,                  

           vpravo nemoŚen§ kontrola. 

 

m§ku t²mto novĨm moŚidlem na zapojenost porostu. MoŚen² osiva zajist² ochranu jen po 

urļitou dobu, ale pozdŊjġ² n§let broukŢ a ģ²r larev nepokrĨv§. Tuto skuteļnost jsme zjistili, 

kdyģ jsme dŊlali hodnocen² ģ²ru larev tohoto krytonosce v obdob² tvorby makovic na 


